DERS ADI Aydinlanma Felsefesi

UNITE ADI Aydinlanma Nedir?

UNITE NO 1

YAZAR  Prof.Dr. FUNDA GENCOGLU

UZUN OZET AYDINLANMA NEDIR?

Aydilanma’y1, kokenleri Ronesans’la ortaya ¢ikan “birey” kavramina ve Ingiliz diisiiniir John Locke’
un gelistirdigi “sahip oldugumuz biitiin bilginin insan deneyimlerinin bir sonucu oldugu fikri’ne giden,
18. ylizyilda neredeyse tiim Avrupa’y: birlestiren ortak bir anlayis, merkezi bir fikir olarak olgunlasan,
insanlar1 bilime, bilgiye, 6zerklige ve erdeme gotiiren “aklin 15181 diisiincesinin hakim hale gelmesi
olarak tanimlayabiliriz. Sapere Aude! Latince olan bu ifade “Bilgi edinmeye ciiret et! Kendi aklini,
kendi anlayisini kullanma cesaretini goster!” seklinde terciime edilebilir. Giinlimiizde de Aydinlanma’
nin en sik hatirlanan, alintilanan, yani en yaygin kabul géren tanimi halen bu tanimdir: Sapere Aude!
18. YUZYIL AYDINLANMASININ KOKLER]

Ronesans Aydinlanma’y1 Orta Cag’in ¢oziilmeye baglamasiyla ve ardindan Ronesans ile saglanan
entelektiiel birikimin vardig1 bir nokta olarak diisiinmek hatali olmayacaktir. Hatta Ronesans’1 da Orta
Cag’dan radikal bir kopus olarak gérmeyip bir siireklilikten bahseden yorumlari ve bu yorumlarin 6ne
stirdiigii 12. yiizy1l Ronesans’in1 kabul edersek, 18. yiizy1l Aydinlanmasi’nin kokenleri daha da eskilere
gotiiriilebilir. Ronesans 15. ve 16. ylizyillarda Avrupa’nin ¢esitli bolgelerinde ortaya ¢ikan, bilimsel ve
sanatsal yenilenme hareketlerini ifade eden bir kavramdir. Kelime anlam1 olarak “yeniden dogus”
demek olan Ronesans diisiince diinyasinda artik bir kirilmanin yaganmasi ve yeni bir donemin
baslamas1 anlamina gelmektedir. Orta Cag felsefesi ile Ronesans felsefesi arasindaki en 6nemli fark
felsefenin dinden bagimsizlasmis olmasidir. Bu siire¢ birden fazla boyutta yasanmistir ve birbiriyle
yakindan ilintili birden fazla da sonucu olmustur.

1. Oncelikle, dinle i¢ ige gegmis olan orta ¢ag felsefesi ve filozoflar1 “dogru olan”in zaten bulunmus
olduguna inandiklari i¢in yenilik/yeni bilgi pesinde kogsmaktan ziyade “dogru olanin” “dogrulugunu”
gostermeye, ispatlamaya ve “dogru”yu sistemlestirmeye ¢alismistir. Ronesans bu durumu bozmustur.
2. Ronesans’la birlikte ortaya ¢ikan nominalizm yaklagimai ile inang ile bilginin yollar1 birbirinden
tamamen ayrilmistir. Buna goére bilginin temeli deney iken inang ile ilgili dnermelerin deneye
dayanmasi ya da deneysel olarak ispat edilmesi miimkiin degildir.

3. Orta Cag’dan tamamen farkli sekilde Ronesans felsefesi, bir kiigiik diinya (mikrokozmos) olarak
insan1 merkeze koyarak yeni bir ¢i1g1r agmistir. Bu, insan1 muhakkak bir biitliniin parc¢asi, bir
organizmanin organi olarak goren Orta Cag sablonundan farkli, insan1, kendine 6zgii 6zellikleriyle
birey olarak goren bir bakis agisidir. Diger insanlardan ayr1 ve farkli bir insan olarak 6zerk, kendi
basina bagimsiz hareket eden, kendi iradesine bagli insan1 ifade etmek i¢in kullanilan “birey”
kavraminin insanlik tarihi sahnesine bu donemde ¢iktigini goriiriiz.

4. Belki de yukaridaki ii¢ maddede anlatilanlarin beklenen sonucu olarak hiimanizmin ortaya ¢ikisini
saymak gerekir. Ozgiir bir irade ve 6zgiir bir zne olarak birey iizerinden insanin ziinii ve bu diinyadaki
yerinin ne oldugunu arastiran, insana odaklanan ¢aligmalara Ronesans’tan bu yana Hiimanizm
denilmektedir.

John Locke: Locke, hayatinin ¢ok biiyiik kismi1 17. yiizyi1lda ge¢mis olmasina ragmen 18. yiizyil
Aydinlanmasi’nin kurucusu sayilmaktadir. Locke’un Aydinlanma agisindan énemi davranislarimizi
akla gore diizenlemek gerektigini ¢ogunlugu etkileyecek sekilde ilk kez dile getirmis olmasindan
kaynaklanmaktadir. Locke un gelistirdigi tabula rasa kuramina gore, “dogustan” gelen bilgi diye bir sey
olamaz; insanin zihni dogdugunda bos bir kagit gibidir.

Peki, zamanla insan zihni nasil bilgiyle dolar? Insan zihnini dolduran bilgiler nasil elde edilir? Locke
s0yle yazmustir: “Benim buna cevabim, deneyimden elde ettigidir.” Iste Locke un bilginin
edinilmesinde/iiretilmesinde deney ve gozlemi vurgulayan goriisleri Aydinlanma diisiiniirleri tarafindan
tamamen benimsenmis ve kullanilmistir.

Locke’un ikinci 6nemli etkisi erdemli yasama dair sdylediklerinden kaynaklanir:

Locke insan igin erdemli yasamin ancak insanin kendini bir otoriteye bagli kilmasiyla miimkiin
oldugunu diistiniiyordu. Bu otoriteler ise Tanr1 otoritesi, devlet otoritesi ve gdrenekler otoritesiydi. Diger
yandan, bireyin 6zgiir olabilmesi de gerekiyordu. O zaman yapilmas1 gereken, erdemi ve bu arada
otoriteyi yeni bastan akla gore diizenlemek olmaliyda.

AYDINLANMA’NIN ANA TEMALARI Akil

yoluyla ve sadece onu kilavuz kabul ederek yapilan elestiri, sorgulama, o ana kadar gelmis her tiirli
bilgi, inan¢ ve 6n yarginin aklin siizgecinden gegirilmesi ve bu siirecin neticesi olarak gergeklesmesi
beklenen, dnce yeni bir insanin yaratilmasi ve insan da toplumsal bir varlik oldugu i¢in, yeni bir
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toplumun yaratilmasi diisiincesi Aydinlanma’nin en merkezi temalaridir. Yani akla, toplumu yapma,
yaratma ya da yeniden yapilandirma islevi yiiklenmektedir. Bu da bizi akil sayesinde tiim insanlar i¢in
dogru, iyi ve erdemli bir toplum modelinin ortaya konulabilecegi diislincesine getirir. Bunlarla
baglantili olarak Aydinlanma'nin bir diger temas1 “ilerleme inanc1”dir. Aydinlanma ge¢misin kotii ve
karanlik, gelecegin ise en azindan hayali olarak ya da beklenti diizeyinde gegmisten daha iyi ve daha
aydinlik olacagi diisiincesini barindirmaktadir. Aklin elestirel kullanim1 yoluyla ger¢eklesmesi
beklenen bilginin birikmesi, teknolojinin gelismesi, buluslar vs. neticesinde, siirekli yeni beceriler
kazanarak toplumlarin hep daha iyiye gidecekleri, bu anlamda ¢izgisel bir ilerleme yasayacaklari
beklentisi Aydinlanma’nin dnemli temalarindan bir digeridir. Bunlarin ger¢eklesebilmesi i¢inse
ozgirliik, 6zellikle bilgiye erisebilme 6zgiirliigii, aklin kamusal kullanimina dair 6zgiirliik, ve bu
baglamda egitime yapilan vurgu ile egitimin donistiiriicli giicine duyulan giiven de bu doneme
damgasini vuran temalardir. Bunlar1 destekler nitelikte insanlarin yurttas olmak bakimindan esiti
olduklar (hatta yurttas olmakla egit derecede “asil” olduklar1 diiglincesi) de merkezi 6nemdedir.
Kurumsallasmis din ve hiyerarsik kilise 6rgiitlenmesinin elestirisi ve din ile siyaset arasindaki
iliskinin, zamanla laiklik olarak adlandirilacak ilke dogrultusunda ele alinmasi da Aydinlanma’nin ana
temalar1 arasinda anilmalidir.

AYDINLANMA ile FRANSIZ DEVRIMI iLiSKiSi

18. ylizy1l Aydinlanmasi ile Fransiz Devrimi arasinda direkt bir iliski kurmak toplumsal ve siyasal
olaylarin karmasikligini gézden kagiran indirgemeci bir yaklagim olacaktir.

Ancak sunu hatirlamak faydali olabilir:

Fransiz Devrimi gibi kékten bir degisimin ortaya ¢ikabilmesi, var olan diizenden neredeyse timiiyle
vazgegilmesi i¢in dncelikli olarak var olan diizenin biitiin bilesenleriyle bir sorgulama, elestirme ve
alternatifler diisiinme siire¢lerinden ge¢gmesi gerekir. Dolayisiyla, Aydinlanma her seyin akil
siizgecinden gecirilmesini savunarak boylesine biiyiik bir degisim gerceklesmesi i¢in elverisli bir
zemin hazirlamistir denebilir. Fransiz Devrimi’nin ortadan kaldirma iddiasinda oldugu adaletsizlikler,
haksizliklar, esitsizlikler, yoneticilerin keyfi idaresi, dinin ve geleneklerin baskisi, dogmalar, tabular
Fransiz Devrimi’nden dnceki on yillar (hatta yiizyillar) boyunca elestirilmistir. Ayrica, Fransiz
Devrimi’nin kalbinde yatan “vatandag(lik)” kavraminin da kokenleri aydinlanmanin dogal esitlik
nosyonunda bulunmaktadir.

AYDINLANMA’NIN VE FRANSIZ DEVRIMI’NiN ELESTIRiSi

Daha sonralart muhafazakarligin kurucusu olarak kabul edilecek olan Edmund Burke Fransa’daki
Devrim Uzerine Diisiinceler baslikli eserinde (1791) hem Aydinlanmay1 hem de Fransiz Devrimi’ni
kiyasiya elestirmistir:

Neye dayanarak bazi kisilerin fikirlerinin koskoca bir toplumun ytizlerce yillik birikiminden iistiin
oldugu iddia edilmektedir? Onun iddiasina gore, baz1 diisliniirler ve siyasal karar alicilarin bazi
fikirleri benimsemis ve savunuyor olmalari bu fikirlerin toplumun 6rf ve adetinden, géreneklerinden,
yerlesmis diislince ve inanglarindan daha degerli ve daha dogru olduklar1 anlamina gelmez. Burada
Burke’un temel elestirisi Aydinlanmanin ana temasi olan yeni bir insan, yeni bir devlet, yeni bir
toplum yaratma diislincesine ve bu diisiincenin bir yansimasi olarak Fransiz Devrimi’nin Fransiz
toplumunun yiizlerce yillik yapisini alagagi edip yerine yepyeni bir diizen oturtma ¢abasina
yonelmektedir. Ona gore bu devrim basarisiz olmaya mahkimdur ¢iinkii devrimcilerin yerlestirmeye
calistig1 degerler toplumun yerlesik kiiltiiriiyle uyumlu degildir. Devrimciler esit yurttagliktan
bahsetmektedir, bir anayasa yiiriirliige koymaktan, demokratik hak ve 6zgiirliikklerden s6z etmektedir;
oysa Fransiz toplumu yiizyillardir tabakalara ayrilmis ve bazi toplumsal tabakalarin digerlerinden {istiin
haklarla donatilmis oldugu bir yapiya sahiptir. Toplumda olmayan bir sey soyut fikirlerden yola
cikilarak var edilemez; ayn1 sekilde, var olan da soyut ilkelerden yola ¢ikip olmamas1 gerektigi
sOylenerek yok edilemez. Bunlar denense dahi basarisizlikla sonlanmaya mahkimdur. Burke bu
nedenlerle Fransa’nin tabakalara ayrilmis yapisini ortadan kaldirip yerine esit yurttaslhigi getirmeyi
hedefleyen devrimcilerin yanlis yaptiklarint diistinmektedir. Ona gore toplumun kendi dogal gelisim
siirecinde kavustugu yapisi bazi felsefi ilkelere dayanarak ortadan kaldirilmak istenmektedir ve yine
ona gore bu toplumda travmalara yol agacaktir.
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DERS ADI Aydinlanma Felsefesi

UNITE ADI Aydinlanma'nin Kaynaklari ve Tarihsel Arka Plami
UNITE NO 2

YAZAR  Do¢.Dr. MERT KOZAN

Aydinlanma hareketi, 17. yilizyildan itibaren diinya ekonomisinde s6z sahibi olan, bunun sonucu olarak
sosyal-kiiltlirel bir degisim yasayan Kuzeybati Avrupa toplumlarinda olgunlagsmistir. Bu cografyanin
toplumlari Ronesans’in hiilmanizm riizgarlarini ve diisiincelerini, sistematik bir diisiince formu héline
getirebilmis ve boylece ondan “akil yoluyla ilerlemeye inang¢” seklinde ifade edilebilecek niteliksel
bir kopusu basarabilmistir. Bu edinim esasinda kendisinden 6nceki pek ¢ok diislincenin, fikrin ve icadin
neticesinde gergeklesmistir. Ancak Aydinlanma hareketi filozoflarin1 harekete gegiren temel giidii
skolastik diisiincenin hayat sahas1 birakmadigi bireyin kendisini yeniden tanimlama siireciydi. Bu
tanimlama esasinda pek ¢ok seyi de yaninda getirmekteydi. Bunlardan ilki bireyin diisiincesinin
Ozgilirlesmesi ikincisi ise bireyin kendisini birey haline getirmesi tigiinciisii ve en énemlisi ise bireyin
bireyselleserek kendi mutlulugunu yakalamasi idi. Iste bu fikirlerin olgunlasmaya baslamas1 bu
diisiincenin yayilmasinda adeta bir domino etkisi yaratmistir. Aydinlanma hareketi Giiney Avrupa’ya,
Akdeniz diinyasini da asarak Kuzey Amerika’ya kadar ulasan genis bir alanda etkili olmusgtur.
MODERN BILIMIN ORTAYA CIKISI

Bilim terimi, bilim tarihi yapitlarinda, ilk yerlesik uygarligi kurduklar: séylenen Siimerlere degin
geriye gotiiriilmektedir. Bu agidan bilim tarihi yapitlarinda Misir ve Mezopotamya’da bilim, Eski
Yunan’da bilim, Helenistik Dénem’de bilim, Roma’da bilim, Orta Cag’da bilim gibi
kavramsallastirmalarla karsilasildigi gibi, modern bilim kavramsallastirilmasiyla da
karsilagilmaktadir. Bu kavramsallastirmalar yersiz degildir; zira diger {ist diizey kavramlar gibi bilim
kavrami da tarihsel siirecte niteliksel bir doniisiime ugramakta ve “bilim yapmak” sosyokiiltiirel
baglama bagli olarak niteliksel agidan farkliliklar gostermektedir. Orta Cag'a gelindiginde, Antik
Yunan’da elde edilen birikimini din ile uzlastirma arayisi 6n plana ¢ikmis, evrene Tanr1’nin
gostergeleri goziiyle bakilmistir. Ronesans sonrasinda ise deney ve gozlem araciligiyla elde edilen
verilerin teorik diizleme tasinmasi ve teorilerden ¢ikartilan 6ngoriilerin sinanmasi sekline biirlinmiistiir.
Esasinda giiniimiiz modern bilimine bir yaklagsma s6z konusu olmustur. Bilimsel bilginin temelleri
doga bilimleri alaninda atilmisti. Heliosentrik (Giines Merkezli) Teori ve Spektrum Teorisi vb.
teorilerle hem modern bilimin hem de bu bilime elestirel yaklasimin dogusunu saglayan isimler,
Nicolaus Copernicus (1473-1543) ve Isaac Newton (1642-1727) gibi bilim adamlaridir. Nicolaus
Copernicus devrinde Diinya’nin evrenin merkezi olduguna ve sabit durduguna inaniliyordu. Copernicus’
un sistemine gore; evrenin merkezinde Giines vardi, Diinya da dahil olmak {izere tiim gezegenler belirli
bir yoriinge izleyerek hem Giines’in hem de kendileri etrafinda doniiyorlardi. Ustelik yeryiiziiniin ekseni
de hareketliydi. Cagdas Giines Sistemi bilgisini ¢ok yaklagik olarak agiklayan Copernicus, teorisini,
Goksel Kiirelerin Déniisleri Uzerine (De Revolutionibus Orbim Coelestium) adl1 iinlii eserinde ortaya
koydu. Heliosentrik Teori, felsefi agidan yer merkezlilik tezini yikarak evren bilimin teolojiden ayri ve
bagimsiz bir bilim olmasini sagladi. Fransiz Devrimi ve Endiistri Devrimi ile birlikte siyasal ve
toplumsal diizenin alt iist olmasi; geleneksel degerlerin kaybedilmesi ve yeni degerlerin toplumun
siirekliligini saglayacagindan siiphe edilmesine neden olmustur. Bundan dolay1 ¢agdas toplumsal
diizenin bireyciligi vurgulayan séylemlerle temellendirilemeyecegi diisiincesi ortaya ¢ikmistir.
FEODALIZMIN COKUSU VE YUKSELEN YENI SINIF: BURJUVAZI

Aydinlanmacilara gore insan o giine kadar, bir dolap beygiri gibi gozii kapali olarak kullanilmak i¢in
kasith bicimde aklini1 kullanmaktan ¢ekinmistir. Artik insanlarin akillarin1 kullanmalarinin zamani
gelmistir: Dini-spritiiel kitaplara bagsvurmak yerine akla bagvurulmalidir; papazlarin sézlerine gore
degil, vicdanin sesine gore hareket edilmelidir. iste geleneksel olan her tiirlii baglardan ve vesayet
altina girmigliklerden kurtulmak, aydinlanmis insanin esas imajini teskil etmektedir. Feodalite Bat1
Roma Imparatorlugu’nun ¢okiisii ile baslayan, Orta Cag boyunca bilhassa Bati Avrupa’da hakim olan
bir toplum diizenidir. Feodal diizenin en belirgin 6zelligi devlet birliginin mevcut olmamasidir. Halk
dogrudan dogruya devlete degil toprak sahiplerine bir baska deyisle senyorlere bagimhidir. Kati sinif
ayriminin oldugu feodal diizende halk tabakalara boliinmiistiir. Feodal diizende toprag: serbestce
kullanmak miimkiin degildir. Orta Cag kentlerinde artan {iretim ticaretin gelismesine sebep olmustur.
Zanaat ve ticaretin geligmesine paralel olarak kentlerde ortaya ¢ikan sinifa burjuva sinifi denmektedir.
Burjuvalar aristokratlarin yararlandiklar: hukuki ayricaliklardan yararlanamamaktaydilar. Burjuvalar
zamanla iiretim teknigini gelistirmisler nihayetinde toplumun sosyal yapisini degistirmislerdir. Sert
simif ayriminin oldugu toplumsal yapida ayrimeiligin karsisinda olduklarindan feodal diizenin ezilen
siniflarinin destegini saglamaktaydilar.

2. Unite - Aydinlanma’nin Kaynaklari ve Tarihsel Arka Plani 3



AYDINLANMA DONEMIi VE ONCESINDE iKTiSADIi- KULTUREL SICRAYIS

17. ylizy1lda Avrupa’nin tiim biiyilik kentlerinde zanaatkarlarin, kent yoksullarinin yani sira, zengin bir
ticari sinif mevcuttu. Bunun disinda kisitli da olsa endiistriyel bir is giiciiniin olusumu da goriiliiyordu.
Ancak genel anlamda eski toplumsal siniflar, degismeden mevcut hallerini korudular. Toplumsal
hayatta pek ¢ok soylu devlet hizmeti icin goreve ¢agrilmistr. Ozellikle Fransa’da XIV. Louis’nin
sarayinda pek ¢ok soylu belirli unvanlar ve maag karsiliginda sistematik bir gsekilde hiyerarsiye tabi
oldular. Iktisadi hayat ise sdmiirgelerden yiiksek oranda etkileniyordu. Avrupa’da sémiirgelerden
faydalanan iilkeler ve bunlardan faydalanamayan iilkeler olmak {izere iki grup devlet ortaya ¢ikmaya
baslamisti. Orta ve Dogu Avrupa ise gelismeleri ¢ok geriden takip ediyordu. Bu cografyada toprak
zenginligi halen zenginligin ana kaynagi olarak siiregelmekteydi. Serflik en ileri diizeyde devam
etmekteydi. Degisken dengelerine ve gelisen ticaret kapasitesine ragmen, Avrupa’da sosyal ve siyasal
hayat 1789’a kadar ¢ok fazla bir degisim gostermeden devam etti. Belki Bat1 ve Dogu arasinda
farkliliklar biiytimekteydi ancak her ikisinde de aristokratlar ve kdyliiler arasindaki ugurum sabitti.
AYDINLANMA DONEMI VE ONCESI DINf HAYAT

17. yiizyi1lda Avrupa’da devletlerin tamam1 Hristiyanligin farkli mezheplerine mensup mutlak
monarsiler ile yonetiliyorlardi. Mezhep farkliliklar: sik sik savaglara neden oluyordu. Avrupa’nin din
haritasinda 6nemli degisiklikler géze ¢arpmadi. Kurumlagmis kiliseler hosgorii ve hosgoriisiizliik
konusundaki sert devlet yasalarina gore islemeye devam etti. Yemin etmis ve titiz uygunluk testlerini
gecen resmi dinin iiyeleri terfiler kazaniyorlar, yeminli olmayanlar ve o dine mensup olmayanlar fiilen
zuliim gérmeseler de yasal olarak kendilerini konumlandiramiyorlar ve kanunlar karsisinda bosluga
diisiiyorlardi. Katolik iilkelerin hemen hemen hepsinde, Protestanlar genel olarak sivil haklardan yoksun
birakiliyorlardi. Ayni sekilde Protestanligi benimsemis iilkelerde Katolikler ayni duruma maruz
kaliyordu.

AYDINLANMA'NIN DEGIiSTIRDiGi TARIH

Aydinlanma, en iyi sekilde ancak aklin 15181n1n aydinlatmaya ¢alistig1 karanliga bagvurularak
anlagilabilir. Bagnazligi, hosgoriisiizliigili, batil inanci, aldatmay1 ve fanatikligi igeren davranislar,
donemin en algaltic1 so6zciligii olan sevkle 6zetleniyordu. Aydinlanma ¢ok ¢esitli alanlar1 kapsamiyordu.
Ustii 6rtiilii miikemmeliyet plan1 asla tamamlanamadi. Bazilar1 bunun kosullardan ya da uygulanmaz
yapisindan dolay1 kaginilmaz bir sonug oldugu yargisina vardi. Bazilarina goére ise degisen higbir sey
olmayacakti. Entelektiiel agidan Aydinlanma ger¢ek anlamda Orta Cag’in sonudur. Reform hareketi her
neresinden bakilirsa bakilsin Orta Cag zihniyetindeki insanlarin gerceklestirdigi bir harekettir; iste bu
nedenden dolay1 Aydinlanma hareketi ger¢ek anlamda Reform hareketinden farklidir. Aydinlanma
hareketi insanlik tarihinde yeri belki de hi¢bir zaman degigsmeyecek olan rasyonalizm ve hiimanizm
akimlarini agilamistir.
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DERS ADI Aydinlanma Felsefesi

UNITE ADI Felsefe ve Aydinlanma

UNITE NO 3

YAZAR  Prof.Dr. HAKAN OVUNC ONGUR

AYDINLANMA NEDIiR?

Fransizcada Eclaircissement veya le siecle de lumiére, Ingilizcede Enlightenment, Almancada ise
Aufklarung kavramlariyla anilan, kabaca 18. ylizyilda Avrupa’da baslayip hemen ardindan etkileri tiim
diinyaya yayilmaya baslayan bilimsel ve felsefi siireg, Tiirkcede Aydinlanma olarak
adlandirilmaktadir.

AYDINLANMA’YA GELMEDEN ONCE

Felsefe Nedir?

Felsefe kelimesi Antik Yunanca iki kelimenin birlesmesinden meydana gelmistir: philos + sophia.
Philos kelimesi basitge “bir seyi seven”, “bir seyden hoslanan” anlamini tasir.

Antik Yunan’da sophoi kavrami herhangi bir meslegin erbabina, en yetkili kisilerine verilen pratik
addur.

Sophia kelimesi de benzer sekilde bir zanaat {izerinde uzmanlasma pratigini oldugu gibi, ayn1 zamanda
o zanaat1 ger¢eklestirebilmek i¢in gerekli olan teorik bilgiyi, idrak yetenegini ve bilgeligi anlatir.
Sophos kelimesine gelindiginde ise bu teorik bilginin en {ist diizeyine sahip kisiye, ya da bilgeye,
yapilan bir génderme vardir.

Felsefe kelimesinin bugiin kabul edilen anlamiyla (bilgi sevgisi) kullanildig1 ilk metin ise Platon’un
Protagoras” diyalogudur.

Kelime burada bilgiye yonelik faaliyetlerin tiimiinii kapsadigi gibi, ayni anda bilgiye yonelik sevgi,
herhangi bir bilgi izerine yapilan tartigmalardan zevk almak, bilgiye dair diisiinmek gibi eylemleri de
i¢inde barindirmaktadir.

Aydinlanma’yi felsefi bir donem olarak ele almak, o doneme ait filozoflarin benzer konularda ayni
seyleri diisiinmeleri 6n kosuluyla degil; Aydinlanma’ya 6zgii bir caligma alani iizerinde, ona 6zgii bir
caligsma sozliigiinden yararlanarak belli savlar1 ve kategorileri sistemli bir bigcimde ortaya koymalari
nedeniyle gergeklesmektedir.

Bilgi Felsefesi ilk olarak James J. Ferrier’in kullandi1g1 bilgi felsefesi (epistemoloji) kavrami, basitce
bilgi veya bilme anlamina gelen episteémeé sozciigii ile bilimsel ¢alisma veya 6greti anlamina gelen
logos sozciigiiniin birlesmesinden olusmustur. Amacini bir ciimle ile 6zetlemek gerekirse, bilgi
felsefesi var olan bilginin ger¢ekliginin, daha dogrusu onun gergcek olup olmadiginin kanitlanmasi igin
bagvurulacak bilgi kaynaginin sorgulanmasi, ortaya ¢ikarilmasidir.

Bilgi felsefesi ii¢ temel soruya yanit arar:

(D Bilgi nedir?,

(II) Bilginin sinirlari/olasiligi/kapsami nedir?,

(IIT) Bilginin kaynaklar1 nedir?

Akalcilik, duyularin bilgiden ziyade kanaat {irettigini savunur.

Deneyecilik ise duyular araciligiyla sonradan tecriibe edilen (a posteriori) bilgi disinda herhangi bir
dogustan bilginin/fikrin varligini reddeder.

Idealizm olarak adlandirilan bilgi felsefesi Akilciligin radikal bir yorumu olarak tiim diinyayr madde-
disinda (idealar araciligiyla) kurgular.

Buna gore, maddeler ancak zihin tarafindan algilanmak suretiyle ger¢eklik ya da varlik kazanir.

Oysa evren, insanlarin algist olmadan da var olmaya devam eder.

Varlik Felsefesi i1k defa on yedinci yiizyilda varlik felsefesi (ontoloji) olarak adlandirilmaya baslanan
felsefe dali, Yunanca olmak veya varlik anlamina gelen onto sozciigii ile bilimsel ¢calisma veya 6greti
anlamina gelen logos sdzciigliniin birlesmesinden olugmustur.

Bu bilesik kelimenin de ¢agristirdigi gibi burada amag varlik olarak adlandirilabilecek her seyi
incelemek, onun kaynagina inmektir.

Varlik felsefesinin yanitlamaya c¢alistigr sorular, varlik olarak adlandirilan seyin gercekte var olup
olmadig1, onun ne oldugu, nasil meydana geldigi, ona benzeyen veya benzer olarak kategorize
edilebilecek baska varliklar olup olmadigi, varligin kaynagi vb.’dir.

Varlig1 varlik olarak ele almak, felsefi bir ugras olarak ilk defa Aristoteles’in Metafizik derlemesinin
9. Kitap’inda goziikmektedir.

Bugiin varlik felsefesi ile bilgi felsefesi alanindaki kesismelerden dogan ¢ok sayida farkli yaklagim
mevcuttur.

Akilcilar, Platon’un idea kavramini varlik felsefelerinin merkezine yerlestirmektedir.
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Descartes’in felsefeye miidahalesi ise matematiksel ve geometrik yontemlerin (boyut, sekil, hareket
gibi fiziksel hesaplamalarin) maddi varliklar1 anlamak ve anlatabilmek i¢in kullanilabilecekleri
iddiasi ile birlikte bu iddianin tam karsitina yerlestirilmis ve maddi-olmayan varliklarin yalnizca
zihinde/ruhta anlagilabileceklerini dne siiren argiimanini kapsamaktadir.

John Locke her ne kadar tecriibeler disinda elde edilebilecek maddi bilgiyi kabul etmese de; insanin
kendi sonlu varligindan haberdar olmasini sezgilere, Tanr1’nin sonsuz varliginin bilgisini ise tanitlama
yoluyla akil yiiriitmeye baglamistir.

Maddi olan ya da olmayan her tiirlii varligi, zihnimizdeki ¢agrisimlara veya tasarimlara baglayan
George Berkeley’in idealizmi, Locke’un elestirisini yapmis ve varlik diinyasini yalnizca akil yoluyla
tasarlanabilinenlere indirgemistir.

Kant’in varlik felsefesi, Berkeley’in diinyay1 insan zihninde canlanan bir fenomenler diinyas1 olarak ele
alan goriisiine katilmakla birlikte, bu fenomenleri diinyada bulunan maddi varliklarin siizgecinden
geciren zihinsel formlara isaret etmesiyle ondan ayrilir.

Bir bagka deyisle, insan kendi zihninden bagimsiz bigimde var olan gergek diinyayi, yalnizca orada
bulunan 6zlerin (numen), maddi diinyadaki izdiisiimleri ya da goriiniigleri (fenomen) araciligiyla
bilmektedir.

Akil ile duyularin sentezini ortaya koyan Kant, varlik ile insan zihni arasinda bir tiir bagimlilik iligkisi
kurmaktadir. Onun bu goriisiiniin aksine, Materyalist (maddeci) Varlik Felsefesi, varlik diinyasini insan
zihninden bagimsiz olarak ele almakta ve varliga dair bilgiyi yalnizca, varligi kanitlanamayan
idealarda degil, maddi diinyada aramaktadir.

Felsefede Yontem Bilimi Yodntem kelimesi Antik Yunanca meta ve hodos sdzciiklerinin bir araya
getirilmesinden olusur.

Logos ile birlesip yontem bilimini (metodoloji) ortaya ¢ikarttiginda, kabaca bilmeye giden yolda
paylasilan 6greti anlamini kazanir.

Bunun anlami, herhangi bir ¢aligma alaninda (bilimde veya felsefede) bilgiye ulasmak amagh
kullanilan yontemlerin sistematik analize tabi tutulmasi ve buna gore diger yontemlerden farkli
bicimde kategorize edilmesidir.

René Descartes’in ve onu takip edenlerin rasyonel akil yiiriitmesi dediiksiyon yontemine dayanur.
Matematik ve mantik bilimlerine dayanan Descartes¢1 dediiksiyon yontemi, Tanr1 disinda her seyden
siiphe etmeyi ve siiphe edilen her seye aklin dogal 15181 ile yaklagsmay1 savunur.

Akilda dogustan var olan ve dolayistyla dogrulugu sorgulanmayan tiimel bir dnermeden (ya da
gercekten) baglayarak tikel meseleler hakkinda ¢ikarsama yapan dediiksiyonun aksine, yalnizca
duyularla elde edilebilecek bilgiden baglayarak tiimel dogrulari ortaya ¢ikarmay1 amaglayan yontem
ise indiiksiyon olarak adlandirilir.

David Hume’a gore duyumlarla elde edilen bilgiler arasinda bir nedensellik iliskisi olmalidir.

Bu nedenle insanlar, nesnelere ait i¢gsel bilgiyi yalnizca disarida var olan ve duyumlarla kavranabilen
bilgiler arasinda bir nedensellik iliskisi kurduktan sonra elde edebilir.

AYDINLANMA SURECINDE ONE CIKAN TEMEL MESELELER

Din Felsefesi Aydilanma hareketinin Avrupa’da (Fransa, Ingiltere, Almanya) dogmus ve bu
cografyada kendisinden hemen 6nce yasanmis Ronesans ve Reform siireglerinden etkilenmis olmasi,
din kavramini ister istemez Hristiyanlik ¢ergevesinde ele almay1 gerektirmektedir.

Bu da, Hristiyanlik doktrinlerinin, Skolastisizmin, Yahudi-Hristiyan Tanr1 kavramsallagtirmasinin ve
bilhassa da Kilise kurumunun Aydinlanma’nin din felsefesinde 6ncelik kazanmasina neden olmustur.
Dogalcilik felsefesi ile taninan Voltaire’in 6nciiliigiinde Fransiz Aydinlanmacilarinin savundugu
deizme gore Tanri, evreni (zamani1 ve mekani) yaratmig ve yarattiktan sonra onun kendi kurallarina gore
calismasina izin vermistir.

Fransiz Aydinlanmasi’ndan ¢ikan daha radikal bir din felsefesi ise yalnizca Kilise gibi kurumsal
aracilar1 degil, ayn1 zamanda yaratic1 Tanr1 diisiincesini de reddeden ateizmdir.

Aydinlanma’nin amaci keskin bir din elestirisi yapmak degildir.

Hem Kita Aydinlanmasi’nda hem de Yeni Diinya Aydinlanmasi’nda dindar filozoflar bulundugu gibi,
Amerika Birlesik Devletleri Aydinlanmasi’nin yayilmasinda Protestanlik mezhebinin bizatihi etkisi
olmustur.

Aydinlanma daha ¢ok, Orta Cag ve dncesinde sivil alan ile kamusal alani birbirine baglayan din
olgusunun, kamusal alandan goreceli bir tasfiyesi (diinyevilesme — sekiilerlesme) 6nerisi olarak ele
alinmalidir.

Siyaset Felsefesi On yedinci yiizyil, savag-yapimi ve iiretim anlaminda kendi kendine yetemez hale
gelen, git gide dis bor¢lanmaya bagimli olmaya bagladigi icin sinirlar iginde vergileri artirmak
zorunda kalarak eski toplumsal diizeni kdkten degistiren imparatorluklarin yasadigi zorluklara sahne
olmustur.

Stirekli sinirlarini genisletme iddiasindaki bu siyasal aktorler, savas- yapimini finanse edebilmek
amaciyla bazi siniflarla (aristokrasi) aralarin1 bozmus; bazi sinifsal aktorlerin (burjuvazi) ise
giiclenmesine yol agmistir.
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Imparatorlarin/krallarin egemenligi bu yeni aktérlerle eski aktorlerin is birligi neticesinde yikilmaya
baslamis ve yerlerini, sinirlarini genisletmekten ziyade onlar1 korumay1 amacglayan yeni siyasal
kurumlar, yani modern devletler, almistir.

Aydinlanma filozoflar1 imparatorluklarinin yasadiklar1 doniisiim siireclerine birebir sahit olmus olsalar
da, onlarin yerini alacak yeni aktorlerin varligi izerinde ortak bir goriiste anlagamamastir.

Bazi filozoflar, imparatorluklarin birer siyasal kurum olarak devam etmelerini ancak, yonetici bazinda
yenilenmelerini savunarak aydinlanmis despotizm oOnerisinde bulunmustur.

Buna gore iyi egitilmis imparatorlar merkezi gii¢lerini koruyacak, ekonomiden sanata, ordudan egitime
kadar tiim toplumsal mecralarda kendi istedikleri doktrinleri halka uygulatacaklardir.

Kotii yonetilen imparatorluklarin iyilestirilmesi ya da reformu, olarak tanimlanabilecek bu 6nerinin
tam karsisinda ¢ok daha kokli bir degisimi, ya da devrimi, savunan filozoflar (John Locke, Thomas
Hobbes, Immanuel Kant vb.) ise yonetim ile toplum arasinda mesru bir baglanti kuracak toplum
s0zlesmesi fikrini 6ne slirmiiglerdir.

Bu sézlesme modellerinin her biri farkli birer dogal durum ve insan dogasi kavrayisina sahiptir.

Bu nedenle birbirlerinden ciddi farkliliklar tagisalar bile toplum sézlesmeleri, bireylerin kendi
ozgiirliikklerini (en azindan bu dzgiirliiklerin bir kismini) sinirlar1 belirlenmis ve merkezi yonetime
sahip bir devlet aygitina devretmeyi ve boylelikle devlet egemenligi i¢erisinde toplumsal yararin
gozetilmesini amaglamaktadir.

Tarihsel olarak Aydinlanma geleneginin disinda yer aliyor olsa da, o gelenekten ciddi 6lgiide beslenen
ve modern devlet aygiti ile birlikte modern toplumsal iligkilerin en kapsamli elestirilerinden birini
sunan Marksist siyaset felsefesi, Karl Marx’in on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisina sigdirdig: eserleri
iizerine kurulmustur.

Marx’a gore sinifli toplum yapisina yol acan modern/kapitalist tiretim iliskileri, toplumlarin yapisini
olusturmaktadir.

Uretim iliskileri disinda kalan, ancak temel amaclar1 s6z konusu iiretim iliskilerinin (bir baska
deyisle, arti-degerin tahakkiim edilen siniftan egemen sinifa dogru akisinin) devamliligini saglamak
olan diger tiim toplumsal iligkiler ise iist-yap1iy1 meydana getirmektedir.

Ust-yapidaki araglarin varlik amaglari, yapisal iliskileri devamli kilmaktir.

Siyaset ve devlet — kiiltiir, medya, aile, dil, din, egitim, sanat, bilim vb., ¢cok sayida toplumsal arag ile
birlikte — {ist-yap1 araglarina verilebilecek 6rneklerden biridir.

Ahlak Felsefesi Ahlak Felsefesi, insanlarin eylemlerini ve toplumsal davraniglarini dogru ve yanlis,
iyi ve kotii gibi sinirlar koyarak degerlendirme ve diizenleme iddiasindaki kurallar ve ilkeleri konu
alir.

Bu sinirlar igerisinde yer alan 6zgiirliik, adalet, erdem, mutluluk, vicdan, sorumluluk, 6dev, haz gibi
kavramlar, ahlak felsefesinin konulari arasinda yer alir.

Eylemleri amacina gore degerlendiren Descartes¢i ve Kantg1 goriislerin disinda Britanya Aydinlanmasi
"nin bazi iyelerinin (David Hume, Jeremy Bentham) 6ne siirdiigii bir ahlak anlayis1 daha ¢ok ahlaki
eylemin niteligi ile ilgilidir.

Faydacilik olarak adlandirilan bu goriis, onceleri Thomas Hobbes’un dne siirdiigii ahlaki bencilligin bir
elestirisini sunmaktadir.

Buna gore, bir eylemin ahlakiliginin 6lciitli, ne kadar sayida insana ne dlgiide fayda sagladigiyla ilgili
olmalidir.

Burada iizerinde tartisilan faydanin niceligi ise haz-ac1 skalasinda hazza yakinligina gore
hesaplanmaktadir.
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DERS ADI Aydinlanma Felsefesi

UNITE ADI Aydinlanmanin Elestirisi

UNITE NO 4

YAZAR  Prof.Dr. HAKAN OVUNC ONGUR

AYDINLANMA’NIN ELESTIRISI

Diger tiim felsefe hareketleri gibi Aydinlanma da bir yandan kendisini dnceleyen tarihin elestirisini
yaparken diger yandan kendi zamani ve kendi zamaninin &tesi tarafindan elestiriye tabi tutulmustur.
Aydinlanma geleneginin elestirisi, her ne kadar bilhassa 1980’lerden itibaren baz1 sosyopolitik
talepleri karsilamak amaciyla popiiler hdle getirilmis olsa da, aslinda bu gelenegin ayrilmaz bir
parcasi olarak kabul edilmeli ve elestiri faaliyeti de dilimizde genellikle yiliklendigi olumsuz
anlamdan arindirilmalidir.

Bu iinitede Aydinlanma’ya yonelik elestiriler, {i¢ ayr1 grupta ele alinacaktir.

Ik olarak Aydmlanma’nin kendi basina bir felsefi dénem olarak ele alimmasinin hatali bir ¢ikarim
oldugu iddiasi tizerinde durulacaktir.

Ikinci olarak on sekizinci yiizy1l Aydinlanma siireci sirasinda, onunla es zamanli olarak ortaya ¢ikan
elestirel diisiinceler tanitilacaktir.

Son olarak ise Aydinlanma’nin bir donem olarak faaliyetini tamamladiktan sonra onun elestirisi
iizerinde yiikselen felsefi goriiglere yer verilecektir.

GERCEK BiR AYDINLANMA FELSEFESI VAR MIYDI?

Fehmi Baykan, “ger¢ek bir Aydinlanma felsefesi var mi1ydi?” sorusuna, ii¢ temel sav {izerinden yanit
arar.

Ona gore, “Aydinlanma felsefesi, eger iddia edildigi gibi var ise, bu ad altinda toplanabilecek, aym
konularda birbirine benzer veya yakin goriisler, 6gretiler olmali; ‘Aydinlanma felsefesinin’ bir
differentia specifica’s1 yani, onu diger felsefelerden ayirt eden, ona has 6zellikleri olmals; ve keza,
eger 18. asirda bir ‘Aydinlanma’ vuku buldu ise, kim, ne ile ve nede aydinlandi, agikg¢a belli olmali
[dir].” (Baykan 2009, s. 32-48) Bu kosullara gore Aydinlanma olarak anilan diisiinsel hareket, s6z
konusu ii¢ varsayimi da saglamiyor olmasindan &tiirii bir felsefe olarak adlandirilmamalidir.

Ustelik Aydinlanma siireci olarak adlandirilan dénem, onu kendinden 6nceki ve sonraki felsefi
donemlerden ayirt edebilecek kapsayici 6zelliklerden de mahrumdur.

AYDINLANMA’NIN ICINDEN CIKAN ELESTIRIiLER

Giambattista Vico Giambattista Vico’nun 1725 yilinda kaleme aldig1 “Yeni Bilim” isimli kitabindaki
temel argiimani, bir Aydinlanma slogani olarak “Diisiiniiyorum, 6yleyse varim” (Cogito Ergo Sum)
ifadesinin ve bu ifadenin sahibi René Descartes’in ortaya koydugu insan-doga ikiligini temel alan tarih
anlayisinin reddedilmesi gerektigidir.

Bu anlayisina gore insan, yalnizca zihni araciligiyla anlayabilecegi dogadan/cevresinden bagimsizdir.
Oysa Vico’ya gore “Gergek olan, yapilmis olandir” (Verum Ipsum Factum); insanin kendisi disinda ve
kendi etkinligi disinda bir tarih diisiiniilemez.

Insanin, yalnizca kendi etkinligi ile sekil verdigi bir tarihi anlayabilecegi anlayisi, bugiinkii deyisle
tarihselcilik”, Vico’nun diisiincesinde genellenebilir olan yerine tikel olani, evrensel olanin yerine
tarihsel olan1 ve ortak insanlik anlayis1 yerine farkli gelenekleri/kiiltiirleri vurgulamasi ile
Aydinlanmaci tarihten keskin ¢izgilerle ayrilir. Jean-Jacques Rousseau Her ne kadar bazi derlemeler
Rousseau’yu bir Aydinlanma filozofu olarak gdsterse de Rousseau’nun toplum sézlesmesi fikrinin bazi
temel varsayimlart Aydinlanma ruhuna aykiridir.

Rousseau’nun diisiincesinin merkezinde soylu vahsi imgesi ve toplumdaki tiim kétiiliiklerin neticesi
olarak esitsizlik kavrami yer alir.

Rousseau eserlerinde, doga durumundaki vahsi insani tanimlamigtir.

Vahsi, bu durumda mutludur: Thomas Hobbes’un tasvir ettigi dogal durumdaki gibi kendini sever,
korumaya ¢alisir; ancak, Hobbes’un tasvirinin aksine ayni anda diger insanlara kars1 merhamet ve
empati de besler.

Bu ikinci nedene bagli olarak, insanlar kendi aralarinda bir s6zlesmeye ihtiya¢ duymadan bagimsiz ve
mutlu olarak yasayabilir. Doga durumunda, vahsiler arasinda esitsizlik yaratabilecek higbir etken
yoktur.

Ne zaman ki insanlar ¢esitli sebepler nedeniyle (dogal afetler, icatlar, tarim, madencilik vb.) bir araya
gelmek durumunda kalmistir, iste o zaman dogal olan mutluluk ve esitlik azalmaya baslamis, miilk
sahipleri ile miilksiizler arasinda bir catisma ortami ortaya ¢ikmistir.

Dolayisiyla, Rousseau’ya gore Aydinlanma filozoflarinin yiicelttigi ilerleme, uygarlasma, medeniyet
gibi kavramlar, aslinda insan1 mutsuz kilmis ve toplumsal esitsizlige/kotiiliiklere yol agmustir.
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Rousseau’nun tarih anlatis1 Aydinlanma’nin iyimserligini kabul etmemis, yiicelttigi degerleri ise
tersine gevirmistir.

Edmund Burke Burke’e gore bilimsel ya da felsefi agiklama, anlagilmak istenen neden-sonug
iligkisinin ni¢in 0yle oldugunu degil, hangi bi¢imde gerceklestigini gdostermeye ¢alismalidir.

Her tiirlii neden-sonug iliskisi Tanr1 tarafindan belirlenir ve bu iligskiyi kendi iradesiyle degistirebilen
Tanri’nin varlig1 altinda insan zihni evrensel-mutlak bir bilgiyi elde edemez.

Aydinlanma’nin insan1 ve insan aklini 6ne ¢ikartarak nesnel ve evrensel sonuglara ulagsma gayesi,
Burke’iin bu bakigina gére hem ise yaramaz hem de insana hi¢bir zaman sahip olmadigi bir kavrayis
glicii bahseder.

Burke’e gore Fransiz Devrimi, Aydinlanma hiimanizminin etkisi altinda kendisini evrenin merkezine
yerlestiren siradan insanin, sonu terdr giinlerine uzanan kof gii¢ gosterisinden ve kendine agir1
giliveninden meydana gelmis tirkiitiicli bir sonugtur.

Sturm und Drang Almanya’da 1760’larin sonlarindan 1790’lara dek siiren ve adin1 Friedrich
Maximillian Klinger’in “Firtina ve Cogku” isimli oyunundan alan bu romantizm 6ncesi felsefi ve
sanatsal akim, bir yandan Alman Aydinlanmasi’na bir yandan da sanatta klasisizme tepki olarak
dogmustur.

Rousseau’nun dogalci Aydinlanma elestirisinden etkilenen bu filozof ve sanatgilar, 6zelde Kant’in akil
kavramsallastirmasini reddederek yeni bir donem (“Deha Cag1”) baslatmislardir.

Bu donemde 6ne ¢ikan ana temalar1 ve diisiinceleri giiniimiize tasiyan baslica eser Goethe’nin 1774
tarihli iinlii romani, “Gen¢ Werther’in Acilar1” olmustur.

Deha Cagi’nda akil, “insana bilgili olmak tizere degil, kendi cehaletini gdrebilsin diye” verilen bir
arag olarak goriilmiistiir.

Burada evrensel akil ve toplumsal degerler, etkilendikleri Rousseau ile ters diisecek bicimde,
kotiilenmekte ve (sanatta, felsefede, bilimde, vb.) bireysel deha yiiceltilmektedir.

Yalnizca secilmis-6zel insanlarin (dehalarin) anlamladirabilecegi tarihi bilme isi, tiim insanligin
ortak paydasindan ya da evrensel akil araciligiyla ulasilabilecek alelade bir bilgiden fazlasidir.
Tarihin sirlar1 akilla degil, Aydinlanma’nin kuyusunu kazmaya ¢alistig1 sezgilerle, duygularla, akil
dig1 imgelerle ¢oziilebilir.

AYDINLANMA ELESTIRI UZERINDE YUKSELEN DUSUNCELER

Alman Romantizmi On sekizinci yiizyilin sonlar1 ile on dokuzuncu yiizyilin ilk yarisin1 kapsayan
romantik diigiinceler, tabiri caizse Aydinlanma’nin akil temelli diinya goriisiinden sikilan ve akil
araciligiyla bilgiye ulagsma yollarinin izlenmesinden ziyade, basta edebiyat, resim ve miizik olmak
iizere insani yaratimin canli ve biling dis1 mekanizmalari {izerinde durmay1 yegleyen isimleri etkisi
altina almistir.

Cogu Aydinlanma yazarinin ve onlari etkileyen modern bilim insanlarinin aksine, Alman romantizm
akimina mensup diistiniirler (Friedrich Schlegel, Novalis, Friedrich Wilhelm Joseph Schelling,
Friedrich Holderlin, vd.), doga ile insani ikili bir karsitlik igerisinde degil, bir biitliniin parcalari olarak
gormiislerdir.

Bu anlamda doga ve dogallagma pratikleri, romantizmin merkezinde yer almaktadir.

Doganin bir pargasi olarak insan akli, bdylece rasyonel akil yiiriitme veya ampirik incelemelerle degil,
sezgiler ve duygular araciliiyla anlasilabilir olarak kabul edilir.

Romantizmde bilim, yerini estetige, somut kavramlar soyut kavramlara, ilerlemecilik fikri ise
muhafazakarliga birakmaistir.

Friedrich Nietzsche Aydinlanma elestirileri igerisinde en dogrudan ve en acimasiz olanina imzasini
atan Nietzsche’nin temel meselesi, Aydinlanma filozoflarinin akil ile hakikat arasinda kurmus
olduklar1 baglantidir.

Ancak romantizm akiminin aksine, onun bu baglantida iizerinde durdugu ayak, akil degil hakikattir.
Nietzsche’ye gore her tiirlii ‘hakikat sdylemi’, icinde bulundugu zamanin hakim degerlerini yansitmaya
ve igsellestirmeye yarayan bir masaldan, yalandan ibarettir.

Insanlara nesnel hakikatler olarak tanitilan her olgu, hayatin her alanina yayilan giic istencinin felsefe
ve bilim alanlarindaki yansimasidir.

Orta Cag’da giicli elinde tutan ve bdylece s6zde-hakikati {ireten Hristiyanlik ve kilisenin yerini,
Nietzsche’nin zamaninda, avamin Aydinlanma felsefesi ve modern bilim almistir.

Nasil Romantik diigiiniirler ve sanat¢ilar Aydinlanma’nin akilciligini estetikle degistirmek
istemiglerse, Nietzsche de onu hem estetik hem de etik ile degistirmek istemistir.

Orta Cag’in sonu, zayif ve diislinmeyen bireyler arzulayan Hristiyanlik ahlakinin da bitigini
gOstermistir.

Ancak, modern donemin gelisi bu ahlakin icerigini degistirse de zayifligini1 ayni birakmistir. Ona gore,
modern donem ahlaki bilimin, insan aklinin ve sdzde-evrensel / sozde-nesnel hakikatlerin
(totalitarizmin) yiiceltildigi bir higgilik (nihilizm) halidir.

Bir baska deyisle, Orta Cag’in dini putlar1 yikilmis, modernligin bilimsel putlar1 ortaya ¢ikmistir.
Frankfurt Okulu ve Elestirel Teori Nietzsche’nin putlastirilmis Aydinlanma akli elestirisini Marksist
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diyalektik yardimiyla yeniden yorumlayip onu yirminci yiizyila tagiyanlar, 1923 yilinda Almanya,
Frankfurt’ta kurulan Toplumsal Arastirmalar Enstitiisii ya da popiiler adiyla, Frankfurt Okulu
distnirleridir.

Theodor W. Adorno, Max Horkheimer, Herbert Marcuse ve diger pek ¢ok iinlii ismin birlikte anildig:
okul, her ne kadar Immanuel Kant ile 6zdeslestirilen elestiri mefhumunu diisiincelerinin merkezine
alsa da; bagta Kant olmak tizere tim Aydinlanma hareketinin dnemli bir elestirisini sunmaktadir.
Aydimlanma’nin insan aklin1 putlastirdigini, bunun da sézde bir hakikat iireterek hakim goriisi bir tiir
dogma haline getirdigini 6ne siiren Nietzsche’nin aklin karsisina yerlestirdigi akil disilik da en az akil
kadar Frankfurt Okulu’nun elestirisinin hedefinde yer alir.

Frankfurt Okulu diisiiniirlerine gore her tiirlii ideallestirme siireci totaliterligi modern diinyanin bir
karakteri haline getirmektedir.

Bunun sonucunda ortaya ¢ikan sey, 6zgiir diisiinme eyleminin yok edilmesi ve ironik olarak ayni
zamanda bireyin ve bireyciligin yiiceltilmesidir.

Akilcr ve bilingli kabul edilen bireyler, evrensel hakikat arayisinda kendi gerg¢ekliklerinden ve
tarihsellikten kopmustur.

Michel Foucault ve Postmodernizm Marksist gelenekten 6diing aldiklar1 yabancilagma kavrami
Ozelinde, Aydinlanma zihniyetinin insan1 ve insan aklini birer nesne haline doniistiirdiigiinii sdyleyen
Frankfurt Okulu yazarlarinin aksine, Fransiz filozof Michel Foucault, Aydinlanma elestirisini
Oznelestirilen insan kavrami {izerine kurar.

Kant gibi isimlerin iddiasina gore, Aydinlanma’dan beri insan kendi kendini, yaptiklarinin ve
diigiindiiklerinin bagimsiz 6znesi olarak kabul edegelmistir.

Oysa Aydinlanma’nin insana kazandirdig1 bu yeni kimlik ya da 6znelik, Foucault’ya gore tarih
tarafindan hala yalanlanmaktadir.

Aydinlanma sonrasi tarih, insanlik tarihinin en kanli savaglarina, entelektiiel ¢catigmalarina ve hala
¢Oziilememis pratik sorunlara sahne olmasiyla, Aydinlanma’nin evrensel (uyum i¢indeki) insan akli ve
iyimser tarih beklentisinin tam tersi yonde hareket etmistir.

Aydinlanma-sonrasi insan, her davranisinin ve her diislincesinin kaynagini yine kendi aklinda aramaya
yonlendirilmistir.

Boylece olusan tiim kimlikler, sanki 6zgiir birer se¢immis’gibi algilanmis, oysa gercekte Foucault’nun
iktidar-bilgi ekseni olarak adlandirdig: siire¢ igerisinde sinirlandirilmistir.

Iktidar-bilgi ekseni, basit bir ifadeyle, tarihsel bir anda hakim gériisiin toplumda var olan her tiirlii
bilgiyi (kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda) iirettigini, ancak bir yandan da bu bilgiyi iiretenin bizzat
toplumun kendisiymis gibi algilanmasini sagladigini anlatir.

Dini, ahlaki, estetik, bilimsel, yasal, siyasal, tibbi, vb. her tiirlii sozde-tarafsiz bilgi, Foucault’ya gore
iktidar tarafindan iretilir ve topluma adeta viicudu saran kilcal damarlar gibi yayilir.

Birey, bu kilcal damarlar1 gdrmeyerek, bilginin kaynagini kendi aklinda ve kimliginde aradigindan,
gercekte bu bilgiler dogrultusunda sekillenen diisiincelerinin ve hareketlerinin goniillii olarak, bizzat
kendisi tarafindan tiretildigini sanir.

Kendisini bir postmodern diisiliniir olarak tanimlamasa da Foucault’nun bu goriisleri, 6zellikle 1960’lar
sonrasinda birikimi artmaya baglayan postmodern literatiir tarafindan sahiplenilmis, Jean-Francois
Lyotard’in Biiyiik Anlatilar, Jean Baudrillard’in Simiilasyon, Judith Butler’in Toplumsal Cinsiyet
Edimleri vb. teorilerinde genisletilmistir.
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DERS ADI Aydinlanma Felsefesi
UNITE ADI Aydinlanma ve insan
UNITE NO 5

YAZAR  Doc.Dr. FUAT DUNDAR

Hiimanizm, cografi kesifler, antik eserlere doniis ve bilimsel/teknolojik icatlar/kesifler olmak iizere ii¢
onemli gelismenin sonuncunda dogmustur.

Yeni kitalarin kesfi, diinya ve insan tasavvurunun, ama 6zellikle diinya-insan iligkisinin gdzden
gecirilmesine yol agar.

Ozellikle Amerika ve Avustralya gibi kitalarin kesfi ve buralarda yasayan yeni topluluklarla tanisma,
engizisyon kilisesi ve Kutsal Kitap’in bahsetmedigi bir diinyanin oldugunu ortaya ¢ikarir.

Antikiteye doniis diye adlandirilan, antik eserlerin ilk elden okunmasi hareketi sayesinde; hem insan ve
doga iliskisini sorgulayan Antik diisiince birikiminden yararlanilabilinmis ve hem de antik bilgiler
sayesinde kutsal sayilan dinsel metinler karsilastirmali bir analize tabi tutulabilmistir.

Gergekten de Yunanca metinlerin okunmasi ile Katolik Roma’nin resmi Incili olan Vulgate’deki
hatalar ortaya ¢ikarilmistir.

Bu durum Katolisizmin ne oldugunu belirleme tekeline sahip olan Vatikan’in prestijinin sarsilmasiyla
sonu¢lanmistir.

Astronominin gelisimiyle, evrenin tahmin edilenden ¢ok daha biiyiik, hatta sonsuz oldugu anlasilir.
Kopernik’in tezi sayesinde, Diinya merkezli evren yerine Giines merkezli evren ve diinyanin yuvarlak
olmasz fikri, Hristiyan evren kavraminin sorgulanmasina neden olur.

Andreas Vesalius (1514-1564) sayesinde insan kadavrasi incelenir ve bu sayede, hem insan bedeninin
igsel ve gozlemlenebilen bir mantig1 oldugu goriiliir hem de hastaliklarin gifalar1 bulunmasiyla dinsel
kader anlayisi sorgulanir hale gelir.

Johannes Gutenberg’in (1450) matbaa makinasini icat etmesiyle, hem din adamlarinin tekelindeki “elle
yazma” isi iflas eder ve hem de ¢ok farkli diisiincelerin ¢ok sayida okurla bulusmasi miimkiin héle
gelir.

Matbu eserlerin artisiyla, diinya ve ahiret hakkinda farkli goriislerin dolagimi artar.

Bu cografi, tarihsel ve teknolojik gelismelere ek olarak ekonomik refah, dénemin feodal toplumsal
iligkileri ile dinsel ve siyasi otoritelerini yetersiz birakir.

Orta Cag'a hakim olan Katolik Kilisesi'nin skolastik diigiincesi bu yeni gelismeleri agiklayamaz héale
gelir.

En 6nemlisi de kilisenin insana dair diisiinceleri tartisma konusu olur.

Bu gelismeler Ronesans donemi hiimanizm hareketini dogurur.

Ronesans hiimanizmi: baslica 6zelliklerinden biri dinsel ve monarsik iktidarlarin hapsettigi bireyin
Ozgiirlestirilmesiydi.

Kilisenin dayattig1 insan modeli, biat eden, ahireti 6n plana alan, kadere boyun egen insan idi.

Bu insan modeli, insana giivenmez, sug islemeye egilimli bir giinahkar varlik saymakta, soylu ve serf
(reaya) ayrimini desteklemekte, insan 6zgiirliigline kars1 ¢ikmakta, her insanin ahireti diislinerek
yagamasi gerektigini ileri siirmekte ve en dnemlisi de insan aklina deger vermemekteydi.

Hiimanizm bu skolastik insan anlayisina muhalif olur ve diinyevi insan1 savunur.

Her insanin 6zgiir dogdugu, yasamak ve diisiincelerini 6zgiirce ifade etmek hakkina sahip oldugunu
savunur.

Ciinkii hiimanistlere gore her insan akli sayesinde kendisi i¢in neyin dogru ve neyin yanlis olduguna
karar verebilme kapasitesine sahiptir.

Hiimanistler kaderi de sorgulayarak insanin kendi kaderini kendisinin tayin edecegini belirtirler.
Hiimanistlere gore “kader” yok, “sans” vardir.

Francesco Petrarca (1304 —1374): Donemin en 6nemli diisiiniirii Petrarca, hiimanist felsefenin
dogusuna ilham vermistir.

Secretum meum (Sirlarim) baslikli calismasinda, Tanri’nin insanlara istedigi gibi 6zgiirce
kullanmalar1 i¢in akil ve yaratici potansiyel verdigini, dolayisiyla sekiiler basarinin Tanri1 ile olan
otantik iliskiyi engellemedigini dile getirir.

Insanin kendi potansiyelini harekete gecirmesi dniinde dinin bir engel olmadigini savunmasi, Orta Cag
dinsel yobazliginin asilmasinda 6nemli bir katk: saglar.

Hiimanist egitim: Hiimanistler, egitim sayesinde insanin kendini ve dogay1 daha iyi anlayacagin1 ve
kapasitesinin artirilacagini dile getirirler.

Egitimin, insanin edinimini, failligini artiric1 bir islevi olmalidir.

Skolastik egitime alternatif 6nerilen hiimanist model sunlari iceri: Egitim herkesin hakki olmali,
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ogrencinin fiziki ve ruhsal gelisimini saglayacak igerikte olmali, 6gretmen ve d6grenci arasinda giiven
iliskisi kurulmali, 6grenme zevki asilamali, ezberci egitimden ziyade pratik bir karsilig1 olmals,
elestirel yaklasmay1 agilamali, dil ama 6zellikle antik dilleri 6gretmelidir.

Aydinlanma hiimanizmi: Ozgiirlesen insandan daha ¢ok, ideal insan1 inga amacina odaklanir.
Aydinlanmanin ideal insani, rasyonel olmali, laik olmali ve dinden tamamen kopmalidir. Rasyonel
insan, bilimsel gozlem ve metotlar sayesinde toplumsal ve dogal gergekleri/yasalari anlayabilir ve bu
sayede yeni bir diizen insa edebilir.

Antik hiimanizm, Orta Cag, Rénesans ve Islam hiimanizmi, ruhsal, ahlaki ve kiiltiirel ideal ve
degerlerle oriiliiyken; Aydinlanma hiimanizmi daha maddecidir.

Ronesans hiimanistleri, inang¢ ve akil arasinda salinirken, Aydinlanmacilar Kilisenin temsil ettigi
kurumsal dine tamamen karsilardi.

Aydinlanmanin “ideal insan1”, rasyonel insan olarak betimlenirken, insan miikemmelliginin varacagi
son asama olarak betimlenir.

Ronesans Aydinlanmasi’nin metin endeksli arastirma yontemi, yerini sistematik deney ve gdzleme
dayanan mantikli analizlere birakir.

John Locke ve Isaac Newton, doga ve topluma uygulanabilecek “dogal” ilkeleri, kanunlar1 ve haklar
belirlemeye calisirlar.

John Locke’dur (1632-1704): Bu donemin en 6nemli diisiiniirdi, “klasik liberalizmin babas1” sayilan
Ingiliz filozof ve fizik bilimcisi Locke, tabula rasa (beyaz sayfa) teziyle, Aydinlanmac1 hiimanist
diisiincenin temel yaklagimini ortaya koyar.

Locke, dogum sirasindaki akil beyaz bir sayfa gibidir ve herhangi bir dogal/dogustan fikirle diinyaya
gelmez, bilgi sadece duygularla algilanan bilgilerle ve deneyimlerimizle olusur.

Locke'nin tabula rasa tezi, insanin kendi duyular1 ve deneyimlerini insanin bilgi edinme siirecinin
temeli olarak varsayar.

Bu tez, insanin kendisine, kisiligine ve kapasitesine biiylik bir 6nem atfeder.

Bu anlamda, tabula rasa tezi, kendi/6z (self) ve kimlik gibi kavramlarin modern kdkeni olarak goriiliir.
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DERS ADI Aydinlanma Felsefesi

UNITE ADI Aydinlanma ve Bilim

UNITE NO 6

YAZAR  Prof.Dr. BURAK BILGEHAN OZPEK

Aydinlanma Nedir? “Aydinlanma” kavrami ile “bilme” durumu arasinda dogrudan bir iliski vardir.
Immanuel Kant, “Aydinlanma nedir?” sorusuna cevap ararken insanin baskasinin rehberligi olmadan
anlamlandirma yeteneginden yoksun olma halini ¢ocukluk (riiste ermemislik) olarak goriir.

Kant’a gore bu durum insanin kendi se¢imidir ¢iinkii resit olmak, cesaret ve kararlilik gerektirir.

Bir insan ancak bu gekilde bagkasinin rehberliginden kurtulabilir ve kendi anlam diinyasini
olusturabilir.

Bunun i¢in Kant, “Bilmeye ciiret et” ¢agrisinda bulunur ve ekler “Aklin1 kullanacak cesarete sahip ol.”
Aydinlanma Oncesi Bilim Bilme gayretinin aydinlanma déneminde ortaya ¢iktigini iddia etmek,
onceki donemlerde dogay1 ve sosyal olgular1 kesfetmek icin bilgi arayisi icerisinde olan ve Antik
Yunan Doénemi’ne kadar izlerini takip edebildigimiz filozoflara haksizlik yapmak olur.

Bu donemde tecriibe edilen felsefi tartigsmalarin etkileri aydinlanma donemine kadar devam etmis ve
bir¢ok ¢aligmaya esin kaynagi olmustur.

Helenistik Dénem’de Iskenderiye Kiitiiphanesi ve Abbasi Halifeligi zamaninda ise Beyt-iil Hikme gibi
iniversiteler kurulmus ve Antik Yunan’da iiretilen bilgilerin yayginlagsmasina katkida bulunmuslardir.
Ne var ki, biitiin bunlara ragmen dénemin Avrupa’sinda, doganin ve sosyal olgularin bilgisini kesfetme
arzusu Aydinlanma benzeri bir akim olarak gelisememis ve sosyal, ekonomik ve siyasal doniisiimleri
beraberinde getirmeyi bagaramamistir.

Bu basarisizligin bir¢ok sebebi vardir.

Oncelikli olarak, Hristiyanligin ve kilisenin Roma imparatorlugu’nda giderek etkisini artirmas1 one
¢ikartilabilir.

Ozellikle Cermen kabilelerinin istilalar1 sonucunda Roma Iimparatorlugu’nun pargalanmasi ve Avrupa’
da siyasi istikrarin bozulmasiyla beraber Papa’nin ve basinda bulundugu Kilise’nin toplum ve siyasal
aktorler {lizerindeki etkisi dramatik bi¢gimde artmastir.

Din ve kilise baglayici tek ¢at1 olmus, devletlerin listlenemedigi sorumluluklar: {istlenmis ve halkin
giindelik sorunlarinin muhatabi1 haline gelmistir.

Ote yandan, papaligin dini, ahlaki, siyaseti ve bilimi yorumlama tekeli bir¢ok kesim tarafindan
sorgulanmaya baglamistir.

Bu durum ise beraberinde reform hareketlerini getirmekle birlikte, Ronesans 6rneginde oldugu gibi
bilimsel gelisme i¢in nefes alma sahas1 yaratmigtir.

Ustelik siyasal otoritenin kilise ile egemenligini paylasmak istememesi onu diinyevi bir islev
arayisina itmis, reform ve ronesans hareketlerinin gelismesi i¢in uygun siyasi ortamin olusmasina
yardim etmistir.

Aydinlanma Donemi ve Bilim Kilise’nin azalmaya baglayan etkisiyle beraber aydinlanmanin
temelleri belirmeye baslamistir.

Bu dénemde, bilim ve felsefe konusunda ortaya siiriilen goriisler, aydinlanmanin devrimei niteligini
vurgular niteliktedir.

Diger bir deyisle, aydinlanma ile beraber bilim derin uykusundan uyanmis ve sosyal-siyasal ve doga ile
ilgili olay ve olgular1 anlamaya ve agiklamaya c¢alisan goriisler sahneye ¢ikmaya baslamistir.
Akilcilik ve Deneycilik Aydinlanma akimini tanimlayan ve en ¢ok {izerinde durulmasi gereken kavram
rasyonalizm yani akilciliktir.

Bu akima gore bilimsel arastirma siirecinin en 6nemli pargasi arastirmacinin i¢inde bulunan siiphedir.
Bu siiphe, aragtirmacinin ikna olmadig1 miiddet¢e herhangi bir nermeyi sorgulamasini beraberinde
getirecek ve olgularin nedenleri konusunda gergek bilgiye ulasmasini saglayacaktir.

Descartes’in “sorgulanabilen her seyi sorgulamak gerekir” iddiasi fizik ve matematik gibi duyular
vasitasityla gozlemlenebilecek diinyanin kesfi siirecine katkida bulunmustur.

Ote yandan, her ne kadar Aydinlanma Dénemi “akil ¢ag1” olarak adlandirilsa da, dsnemin 6ne ¢ikan
bir diger kavrami1 da deneyciliktir (ampirizm).

Diger bir ifadeyle, bilgiye ulagmak i¢in insan aklin1 birincil kaynak olarak géren anlayisin yani sira,
bilginin tecriibe ve deney sonucu elde edilebilecegini savunan goriis de Aydinlanma Hareketi’ne yon
vermeyi bagarmistir.

Aydinlanmanin Bilime Etkisi Bilimsel Disiplinler Ne var ki aydinlanma ve bu hareketin bilime ve
dolayisiyla akil ve deneye yaptig1 vurgu, yeni sorunlarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

Esasinda, bu bir sorundan ziyade, insanoglunun diinya iizerinde kendini konumlandirmasiyla ilgili bir
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krizdir.

Aydinlanma, beraberinde karmasik bir dogay1 genel prensipler sayesinde kesfetme siirecini de
beraberinde getirmistir.

Dolayisiyla, bilim maddi alana odaklanmis ve bu alani agiklarken dogaiistii ve keyfi agiklamalari
reddetmistir. Giinlin sonunda, Aydinlanma bir yandan ortaya koydugu bilimsel basarilar sayesinde insan
kapasitesinin milkemmelligini ispatlarken diger yandan insanoglunun evren iizerindeki ayricalikli
konumunun sona ermesi anlamina geliyordu.

Diger bir ifadeyle aydinlanma siireci beraberinde doldurulmasi gereken bir boslugu da barindirtyordu.
Aydinlanma ile beraber bilim alaninda yapilan devrimsel ¢aligmalarin sonuglari sosyal, ekonomik ve
siyasi sonuglar iiretmistir.

Bu sonuglar, diinya tarihinin seyrini degistirmis ve insanlig1 bir¢ok yeni kavram, olgu ve buluglar ile
tanistirmistir.

Oncelikle, Aydilanma Hareketi’nin bilimsel disiplinlerin olusumuna yaptig1 katkidan bahsetmek
gerekir.

Zira bilgi artis1 uzmanlagmayi, uzmanlagma ise farkli bilimsel disiplinlerin insa edilmesini
beraberinde getirmistir.

O zamana dek gormeye alistigimiz, ayni anda hem filozof hem doktor hem botanik¢i hem astronom ya
da hem matematik¢i hem eczaci gibi birgok disipline ilgi duyan bilge kisiler yerlerini belirli bir bilim
alaninda uzmanlasan bilim insanlarina birakmislardir.

Bu dénemde, her disiplin kendi kuramlarini, prensiplerini ve metodolojisini kurma yoluna gitmistir.
Bu durum, bildigimiz anlamdaki modern {iniversitelerin de dogusuna vesile olmustur.

Burada belirtmekte fayda olan husus, kesfetme ve bilme arzusunun sadece doga bilimleriyle sinirl
kalmadigidir.

Bu donemde tarih, edebiyat, sosyoloji ve dilbilimi gibi ¢alismalar hiz kazanmistir.

Ideolojiler Ote yandan, Aydinlanma Dénemi’nde gelisen bilimsel disiplinler, siyasal diisiince
geleneklerinin, liberalizm, muhafazakarlik, sosyalizm, milliyetgilik, fasizm, anarsizm, feminizm,
ekolojizm ve koktendincilik gibi ideolojilerin dogusuna da sebep olmustur.

Bu ideolojiler, diinya tarihinin, sosyal, siyasal ve ekonomik anlamda sekillenmesinde énemli roller
oynamiglardir.

Sanayi Devrimi Son olarak, Aydinlanma Ddnemi ile gelisen bilimsel faaliyetler Avrupa’da yasanan
Sanayi Devrimi’ni dogurmustur.

Doganin sistematik bir sekilde kesfedilmesi ve elde edilen tutarl bilgiler, iiretim teknolojilerini
dramatik bir sekilde degistirmistir.

Uretimde insan giiciiniin yerini buharli makineler almis, seri iiretime gecilmistir. Insanlar yeni
iriinlerle bulusmustur.

Bu durum, sehirlerin fabrikalara ev sahipligi yapmasini beraberinde getirmis, kdyden kente gocii
hizlandirmistir.

Hizli sehirlesme, tarim temelli feodal yapilar1 temelinden sarsmistir.

Aydinlanmanin Yarattig1 Sorunlar Aydinlanma’nin yarattig1 doniisiimler, sorunlar: ve elestirileri de
beraberinde getirmistir.

Zira, Avrupa kitast Aydinlanma hareketinin baglamasiyla birlikte kollektif siddetin hiikiim siirmesine
taniklik etmistir.

Bilimsel gelisme ile beraber ortaya ¢ikan yeni buluslar kaginilmaz olarak savas endiistrisini de
etkilemistir.

Atesli silahlarin tahrip giiciinil artiran yenilikler, devletlerin gii¢lii ve yikici ordulara sahip olmasini da
beraberinde getirmistir.

Bununla beraber 6zellikle tren ve demir yollarinin icadi, iilkelerin seferberlik siire¢lerini hizlandirmas,
ordularin hareket yetenegini artirmistir.

Ne var ki bu durum, 6zellikle Avrupa devletleri arasinda bir giivenlik krizinin olugsmasina sebep olmus,
devletler aras1 rekabeti artirmistir.

Insanligin 20. yiizyiln ilk yarisinda tanik oldugu iki biiyiik diinya savasinin bu rekabetin sonucu ortaya
ciktig1 iddia edilebilir.

Savag sanayisindeki gelismeler, denizcilik alanini da etkilemis, deniz asir1 isgal faaliyetleri hiz
kazanmis, emperyalizm donemi baglamistir.

Avrupa devletleri, Afrika, Orta Dogu ve Asya’daki pazarlar1 kendilerine bagimli kilmak i¢in deniz
yollarindaki istiinliiklerini kullanmaktan ve askeri giice bagvurmaktan imtina etmemislerdir.

Sonug olarak, Aydinlanma Hareketi’nin bilimsel bilgi iiretimi {izerine yaptig1 ani ve keskin etki,
sadece felsefi tartigmalar ve matematiksel formiillerle sinirli kalmamais, iiretim tarzindan sosyal
iliskilere, ideolojik akimlardan dis politikaya kadar bir¢cok alan1 bizzat etkilemistir.

Bu etkinin, olumlu tarafi icinde yasadigimiz medeniyetin ingsasinda oynadigi roldiir.

Ote yandan, buzdaginin gériinmeyen yiizii, bilimsel devrim ile ortaya ¢ikan nimetlerin baski, savas ve
somiirii gibi kavramlar1 da beslemis olmasidir.

6. Unite - Aydinlanma ve Bilim 14



DERS ADI Aydinlanma Felsefesi

UNITE ADI Aydinlanma ve Din

UNITE NO 7

YAZAR  Dr.Ogr.Uyesi KADIR AYDIN GUNDUZ

GIRIS

Aydinlanma akimi, siyasette ve diisiincede sekiilerlesme siirecinin entelektiiel diizlemde bir pargasidir.
Aydinlanma diisiincesinin dine yaklagiminin ortaya ¢ikisinda, Orta Cag Avrupasi'nda Katolik
kilisesinin bu alanlardaki hakimiyetinin 6zgiir diislinceye getirdigi kisitlamalar ve bu hakimiyetle
hesaplagma iradesi etkilidir.

Aydinlanma’nin dinle girdigi catismanin siddeti, diisiiniirler ve Aydinlanma igindeki alt-akimlar
arasinda onemli farkliliklar gosterse de, dinle bir 6l¢iide mutlaka ters diismek, Aydinlanma’nin
entelektiiel onceliklerinin geregi bakimindan kaginilmaz bir ortak payda olmustur.
AYDINLANMA’DAN ONCE AVRUPA’DA DiN

Bir egemen gii¢ olarak Katolik Kilisesinin ve hakim norm g¢ergevesi olarak dinin roliiniin doniisiim
siireci Aydinlanma diislincesinin ortaya ¢ikisindan once baglar.

Kilisenin siyasi kuvvetinin kisitlanmasinda, Reform hareketi, 30 Y1l Savaglariyla zirveye tirmanan din
merkezli catigsmalar ve Vestfalya Antlagmasi gibi birbirini takip eden olaylar belirleyici olmustur.
Reform hareketiyle ortaya ¢ikan dinsel ¢esitliligin sonucu olarak Avrupa’da din merkezli bir
catigmalar silsilesi meydana gelmis, buna 1648’de yapilan Vestfalya Antlagsmasi son vermeye
caligilmagtir.

Vestfalya Antlagsmasi, iilkeler i¢indeki din siyasetini siyasi otoriteye teslim etmistir. Bu bir yandan
Katolik Kilisesinin siyasetteki roliinii kisitlamis, diger yandan da giliniimiizdeki ulus-devlet sisteminin
temellerini atmistir.

Kilisenin etkisi ve destegiyle Orta Cag’da Hristiyan teolojisinden beslenen skolastisizm, diislincenin
sinirlarini belirleyen bir hdkim mentalite hdline gelmistir.

Bu donemde bir yandan diisiince ve bilgi diinyas1 din buyruklarinin sinirlari i¢cine alinmistir, diger
yandan da Kilisenin siyasi giicii sayesinde dine hakaret (blasphemy) cezalar1 ile bu alanda bir bask1
ortam1 yaratilmistir.

Ne var ki, 16. yiizyildan itibaren Kopernik ve Machiavelli gibi etkili teorisyenlerin dinsel diisiince
cergevesini doga bilimlerinde ve siyaset felsefesinde kirilmaya baglar.

Kopernik’in, Giines’i gezegenler sisteminin merkezine alan Heliosentrik teorisi Skolastik kozmolojinin
Diinya merkezli evren yaklagimina agikga ters diiser.

Machiavelli’nin Prens adli eseriyle ¢izdigi din dis1 siyaset vizyonu ise din kaynakli sosyal ve siyasi
kurallar1 6ncelik olmaktan ¢ikarir.

Dinin politikada ve bilgi iiretiminde etkisini kisitlama motivasyonunda birlesen Aydinlanma
diisiiniirleri, bu tarihsel baglama ve entelektiiel siirece yaslanir.

AYDINLANMA’DAN ONCE AVRUPA’DA DIiN

Aydinlanma diislincesinin dine yaklasimini ii¢ temel mesele iizerinden incelemek miimkiindiir.
Bunlar:

(1) Tanr1 kavrama,

(2) din ve diisiince iliskisi,

(3) dinin toplumdaki iglevi ve rolii tartigmalaridir.

Aydilanma’da Tanr1 Kavrami Uzerine Tartismalar Aydinlanma diisiiniirleri, ilahi gii¢lerin diinyanin
isleyisinin ve doga kanunlarinin izahindan ihra¢ edilmesi gayesinde bulugmakla birlikte ilahi giiciin
varlig1 konusunda farkli goriisler 6ne stirmiiglerdir.

Bu goriislerden en ¢ok 6ne ¢ikan ikisi 'yaradancilik' (deizm) ve 'Tanritanimazlik' (ateizm) olmustur.
Deist diisiintirler, ilahi bir giliclin varligini kabul eder; fakat bu askin giiciin yaradilis sonrasinda evrene
ve onun isleyisine miidahale etmedigini 6ne siirerler.

Ateistler ise ilahi bir giiciin varligini tiimden reddedip doganin var olmak i¢in bir dig giiclin yaratimina
ihtiya¢ duymadigi fikrini benimserler.

Bu iki goriisiin disinda Spinoza, Tanr1 ve doga ayrimini ortadan kaldirdig1 varlik anlayisiyla farkli bir
yol sunar.

Birbirinden farkli bu {i¢ goriisiin ortak noktasi, doganin ve evrenin isleyisine, insan algisini agan bir
ilahi miidahaleyi dislamaktir.

Aydinlanma’da Din ve Diisiince Iliskisi Aydinlanma diisiiniirleri, insanin dogay1 kesfedebilmesi ve
anlayabilmesi i¢in en dnemli yetisinin ‘akil’ oldugunda ve Bacon’in ampirik yaklasimini takiben,
dogaya iligkin bilgiye ulagsmanin tecriibeden gectiginde birlesirler.

7. Unite - Aydinlanma ve Din 15



Diisiincenin ve bilginin, insan akli ve tecriibesini asan kaynaklardan arindirilmasini amaglayan
Aydinlanma diisiiniirleri, dinlerin bu alandaki otoritesini, bir kaynak olarak vahyi, agiklanamayan1
agiklamak i¢in mucizelere bagvurmayi reddederler.

Ornegin, ingiliz filozof David Hume’a gére “din ve metafizik, gergek bir Aydmlanma’dan soz
edilebilmesi i¢in aleve atilip yakilmalar1 gereken ¢er¢cép yiginina, asilmalar: gereken engeller
biitiiniine” karsilik gelmekteydi.

Insan aklmin dinden kopusu yalnizca bilginin kaynaklarini tanzim etme zaruretiyle degil, yeni
diigiincenin ‘ilerleme’ hedefli iradesiyle de iligkilidir.

Yeni diiglince ve bilgi anlayisi, ilkeleri bakimindan uyumlu bir bilgi insa ve diislince olusturma siireci
ongoriiyor; din-temelli diisiince anlayisi ise bu hedeflerle uyum saglamiyordu.

Aydinlanma’da Din ve Toplum iliskisi Aydinlanma diisiincesinin, dinin toplumdaki roliine ve yerine
dair yaklagimi o kadar net degildir.

Bu durumun baslica iki nedeni vardir:

- Radikal Aydinlanma ve ilimli1 Aydinlanma arasindaki fark

- Dinin, 6zgiir diislinceyi kisitlayici etkisinin disinda, toplumun diizenlenmesindeki islevine doniik
tartigsmalar.

Diigilince tarihgisi Israel’e gore, Aydinlanma akimi i¢inde iki ana alt gelenekten s6z etmek miimkiindiir.
Bunlar: radikaller ve ilimlilardir.

Radikaller dinle iliskilerinden daha tavizsizlerdir.

Dinle ve din kurumlariyla iliskisi agik¢a bir diismanlik bigiminde tezahiir eden radikallerin bu tutumu,
Hristiyanliga mahsus ve onunla baslayan bir siirece dayanmaz.

Radikal Aydinlanmacilar i¢in din, baskiya dayali toplumsal diizendeki ortaklik rolii nedeniyle ¢ok daha
uzun soluklu bir problemdir.

Avrupa tarihi ve bahsettigimiz baglam ¢ergevesinde bu tutum, ‘antiklerikalizm’ adi verilen bir siyasi
yaklagimda karsilik bulmustur.

Dini kurumlarin ve ruhban sinifinin siyasi alandaki etkisine ve ayricaligina karsi ¢ikmak bigiminde
Ozetlenebilecek bu goriis, siyasi sekiilerlesme agisindan 6nem tagimaktadir Aydinlanma diisiiniirlerinin
bir kism1 i¢in — Voltaire gibi kimi Kilise kargitlar1 da dahil olmak tizere- var olmaya devam edecek
dinin toplumdaki yerini tayin etmek énemli bir mesele olmustur.

Dinin yerini toplumsal diizeni saglayacak bi¢gimde belirlemeye yonelik iki ¢oziim yaklagimdan
bahsetmek miimkiindiir. Dinin toplumdaki yerinin ne olacagi konusundaki tartismanin ilk meselesi,
dinin toplum icin gerekli olup olmadigidir.

La Mettrie gibi bazi materyalist diisliniirlere gore ateist bir toplum miimkiindiir ve tercih edilmelidir.
Buna karsilik Voltaire gibi bazi1 diisiiniirlere gore ise din topluma bir norm dizgesi sunar ve bu islev
ikame edilemez.

Bu durumda dinin toplum i¢inde nasil yasanacagi, yanit bekleyen ikinci sorudur.

Voltaire'in Onerisi, ilkeleri ve inang esaslari insanin ortak paydasi olan akil tarafindan belirlenmis;
mevcut dinlerin tartismali hurafelerinden ve mucizelerinden yoksun; tiim insanlig1 birlestirebilecek bir
'dogal din'dir. Buna karsilik Locke'un ¢6ziimii ise 'inang 6zgiirliigii'niin saglanmasidir.

Cagdas siyaset diislincesinde ve politik kurumlarin sekiilerlesmesinde biiyiik etkisi olan bu goriisiin iki
vechesi vardir.

Bir yandan, siyasi otorite sahipleri -yani hiikiimetler- din alanina karigmamali ve 'dogru bir dini zorla
kabul ettirmeye kalkmamali; diger yandan, bireyler ve inang gruplar: farkli inaniglara tolerans
gostermeli ve ¢esitliligi kabullenmelidir.
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AYDINLANMA VE DEVLET

Aydinlanma’da devletin neredeyse biitiin tartismalarda merkezi bir konumda olmasinin baslica {i¢
nedeni bulunmaktadir: {1k etmen olarak Aydmlanma’y1 6nceleyen ve yaygin bir kanaate gore
Aydinlanma’nin tohumlarini i¢inde barindiran Ronesans ve Reform hareketlerinin etkisinden séz etmek
gerekir. Ikinci olarak ise, Aydinlanma’da sozii edilen devlet olgusunu anlayabilmek i¢in olmazsa
olmaz bir kavram olan egemenlik kavraminin ortaya ¢ikigina bakmamiz gerekmektedir. Bu kavrama
ugramadan Aydinlanma diisiiniirlerinin devletten bahsederken zihinlerinde nasil bir sey
canlandirdiklarini anlamak miimkiin degildir. Ugiincii olarak da Aydinlanma’nin sosyo-politik degisim
konusundaki tavrini betimlemek i¢in kullandigimiz siyasal belirlenimcilik anlayisindan
bahsedilmelidir.

AYDINLANMA’DA DEVLET TARTISMASI NEDEN COK ONEMLIYDIi?

Ronesans’in Etkisi Ronesans’in etkisi, Ronesans sdzciigiiniin kelime anlaminda gizlidir.

Bilindigi lizere “yeniden dogus” anlamina gelen bu sodzciigiin anlatti1 yeniden dogus hikayesi insanin,
insana duyulan giivenin, toplumsal ve siyasal yasama dair diislinme eyleminin insanin iyiligi ve
mutlulugunu merkeze almasi gerektigi fikrinin yeniden dogusudur.

Bu nedenle, takip eden iki yilizyilda da bahsedilen bu dncelikler baglaminda devletin roliiniin ne oldugu
ve devletin hangi ilkeler dogrultusunda ve hangi degerler temelinde yapilanmas1 gerektigi kaginilmaz
olarak bir kez daha entelektiiel tartigmalarin en 6nemli giindem maddeleri arasina girmistir.
Reform’un Etkisi Reform’un en dnemli etkisi ise literatiirde sekiilarizm ve laiklik olarak iki farkli
kavramla ifade edilen ilkenin dogusudur.

Bu kavram, 6ziinde ve en basit anlatimiyla devlet islerinin dinden bagimsiz olmasi anlamini tasir.
Devletin alani, islevi, yapisi, ilkeleri ve politikalar1 konusulurken dinden referanslar aramamak,
bunlar1 dine dayandirmamak, baska bir ifadeyle, dinden icazet almamak anlamlarini tasir.

Fransiz Aydinlanmasi buna din alaninin devletin kontrolii ve denetimi altinda olmas1 gerektigi
diisiincesini de eklemistir.

Aydilanma’nin Esas Aldigi Modern Devlet Anlayisinin Dogusu: Bodin, Hobbes ve “Egemenlik”
Luther’in devlet kavraminin diisliniilmesiyle ilgili olarak yaptig1 ve devleti yonetme hakkinin tek sahibi
kilan teorik manevranin {istiine bu mutlak, béliinmez ve siirekli egemenlik anlayisini ekledigimizde
Aydinlanma’daki devlet anlayisina varmak i¢in atmamiz gereken son bir adim kalmis bulunmaktadir.
Bu da devleti Tanri tarafindan yaratilmis ve insanliga, bu diinyaya génderilmis bir varlik olarak
gormekten onu insan eliyle yaratilmis bir varlik olarak gérmeye gecisi incelemektir.

Bu gecis ise toplumsal s6zlesme teorisinin ortaya ¢ikisina, yani Thomas Hobbes’un devlet teorisine
tekabiil etmektedir.

Hobbes’un kavramsallastirdigi bu devlet, tipki Bodin’in dedigi gibi, mutlak, boliinmez ve siirekli bir
egemenlige sahiptir. Yonetme hakki onundur ve kendisi sonsuz bir itaatin yonelecegi makamdir.
Egemenligini Tanr1i’dan degil toplumsal s6zlesmeden almaktadir.

Onun iizerinde bagka herhangi bir otorite yoktur.

Iste bu sekilde, egemenligi de resme dahil ederek Aydinlanmanin devlet anlayisinin biitiin tasiyici
stitunlarin1 kurmus oluyoruz.

Siyasal Belirlenimcilik Siyasal belirlenimcilik ise ekonomik, kiiltiirel, toplumsal ve bireysel
yagsamlarin toplumun siyasal yapisina gore sekillendigini 6ne siiren yaklasimdir.

Ve bu yaklasim Aydinlanma’da ¢ok bariz bi¢imde neredeyse tiim diisiiniirlerde gézlemlenmektedir.
Bu bakis agisinin en giizel dzetini Aydilanma’nin simge isimlerinden Rousseau Itiraflar kitabinda su
sekilde vermektedir: “Gormiistim ki her sey temelinde siyasete dayaniyordu ve nasil davranilirsa
davranilsin, her halk yonetiminin niteligi onu ne yapiyorsa ancak o olabilirdi.

Boylece, miimkiin olan en iyi yonetime iliskin o biiyiik sorun bana su soruya doniigmiis gibi geliyordu:
En erdemli, en bilgili, en akilli, kisacas1 bu kelimeyi en genis anlaminda ele alma kosuluyla, en iyi
halki meydana getirmeye 6zgii yonetimin niteligi nedir?” Iste esas soru Aydinlanma’da bu sekilde
formiile edilmis oluyordu.

Yonetim erdemli ise halk da erdemli olacakti, yonetim bilgili ise halk da bilgili olacakti, yonetim
akilli ise halk da akilli olacakt.

Yani yonetim “iyi” ise halk da “iyi” olacakt.

O zaman erdemli, bilgili, akill1, iyi bir devlet kurmak gerekiyordu.
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Peki bu nasil olacakt1? Boyle bir devletin nasil bir kurulabilecegine dair tartigma, yukarida
gordiiglimiiz duraklardan gegilmeden, devleti, {izerinde bagka bir otorite bulunmayan en {iistiin otorite
kaynagi olarak diisiinmeye baslamadan anlamli olabilecek bir tartisma degildir. O nedenle o arka
planla birlikte degerlendirilmesi gerekir.

AYDINLANMA DUSUNURLERINDE “NASIL BiR DEVLET?” SORUSUNUN ELE ALINISI
Bu sorunun Aydinlanma’da ele alinisinin genel goriiniimiine baktigimizda aslinda ortak olarak hepsinde
bu “iyi” devletin en 6nemli 6zelligi olarak ayn1 hususun vurgulandigini goriiriiz: keyfilikten uzak
olmak.

Keyfi yonetim, hepsi i¢in bir devletin Rousseau’ya atifla yukarida siraladigimiz sifatlarin higbirini
tasimamasi anlamina gelmektedir.

Bu devletin kurumsal yapis1 nasil olmalidir? Bu devletin yasalar1 kimler tarafindan yapilmalidir?
Nasil yapilmalidir? Yasalarin mesruiyeti nasil saglanmalidir? Bu sorular, Aydinlanma’nin {i¢ 6nemli
disiiniirii olan John Locke, Baron de Montesquieu ve Jean Jacques Rousseau’nun da ¢ok¢a ugrastigi
sorular oldugundan onlarin yanitlari arasinda bir yolculuk bizim igin epey dgretici olacaktir. John
Locke Keyfiligin 6nlenmesi, bunun hi¢ kimse iizerinde hi¢ kimsenin sahip olmadig1 bir hak olarak
belirlenmesi Locke’un en 6nemli meselesinin keyfi yonetimlerin nasil engellenecegi sorusu olmasina
neden olmustur.

Ona gore bunun en temelde iki yolu bulunmaktadir: Birincisi, devletin yasalarinin dogal yasanin disina
asla ¢ikmamasi, yasalarin bu saikle yapilmasidir.

Aydimlanma’nin ruhuna uygun olarak Locke iste burada insan aklina ve onun dogru ile yanlis1 ayirt
edebilme potansiyeline giivenmektedir.

Ikincisi, ki bu Locke’un siyasal diisiinceye ¢ok énemli katkilarindan bir digeridir, yasama ve
yliriitmenin (ve Locke adin1 bu sekilde koyuyor olmasa da, yarginin) birbirinden ayrilmasidir.

Y asalar1 yapma, yasalari yiiriirliige koyma ve bu siireglerde ortaya ¢ikan uyusmazliklari ¢ozme
yetkilerinin her biri lizerinde 6zenle duran Locke bu yetkilerin asla ayni ellerde toplanmamasi
gerektigini savunur.

O derece ki, ona gore yasalar1 yapan heyet/meclis isi bittikten sonra dagilmalidir, kendini fesh
etmelidir.

Bunu soylerken Locke’un endisesi kurallar1 kendilerinin yapmis olmasinin bu kisilerin kendilerini o
kurallarla bagli hissetmemeleri ihtimalidir.

Biitiin bu 6nlemlerle Locke, kendi ifadesiyle bir tiranligin nasil engellenebilecegini tartigsmaktadir.
Kendisi burada yine Hobbes’tan ayrilarak ¢ok 6nemli bir noktaya parmak basmaktadir.

Locke, insanlarin zorbalagmig bir yonetime direnme, isyan etme ve onu devirme haklar1 oldugunu
savunur.

Onun farki, buna sunu da eklemesidir: Insanlarin yalnizca tiran1 devirme hakki yoktur, daha da
onemlisi bir yonetimin tiranlagsmasini 6nleme haklar1 vardir. Locke’un yaptig1 tanima gore “tiranlik,
hi¢ kimsenin {izerinde bir hakka sahip olmadigi, hakkin 6tesinde iktidar kullanimidir.

Birinin kendi ellerinde olan iktidari, iktidar altinda bulunanlarin yarar1 i¢in degil ama kendi 6zel,
farklilagsmis ¢ikari i¢in kullanimidir.”

Bu nedenle, “yonetici yetkilendirilmis bile olsa yasa yerine kendi iradesini kural yaparsa, yoneticinin
emir ve eylemleri ... kendi ihtiras, hing ve aggdzliiliigiiniin ya da diger carpik tutkularinin tatmin
edilmesine yonelikse tiranlik s6z konusudur.”

Baron de Montesquieu (1869-1755) Montesquieu de tipki Locke gibi Aydinlanma ruhuna uygun sekilde
Ozgiirliik- tiranlik gerilimiyle derinlemesine mesgul olan, bu baglamda bir devlet kavramsallastirmasi
ortaya koyan bir Aydinlanma diigiiniirtidiir.

O da tiranligi, keyfl yonetimi ¢élde yolunu bulmaya ¢alismaya benzetir.

Yasalara cani isterse uyan istemezse uymayan, istedigi zaman onlari istedigi sekilde degistiren bir
yoneticinin iktidar1 altinda yasamay1 ¢6liin sik sik ¢ikan firtinalarla siirekli degisen topografyasina
benzetir.

Bu, korkung bir karanliktir ona gore.

Peki, bu durum nasil engellenebilir? Boyle bir tehlike nasil bertaraf edilebilir? Montesquieu’niin bu
konularla mesguliyetini yine Aydinlanma’nin siyasal belirlenimciligi ¢ercevesinde diisliniirsek daha
iyi anlariz.

Aydilanma diisiincesinin merkezinde siyasal yapinin, kurumlarin, siyasal alanin organize olus
bi¢ciminin hayatin diger alanlarini dogrudan etkiledigi, hatta oralarda yansimasini buldugu fikri yer
aliyordu.

Kisaca, devlet nasilsa halk ve toplum da 6yle olacakti.

O zaman iyi bir devlet kurmak gerekiyordu.

Ama nasil? Montesquieu’niin diigiincesi de tiranlig1 bu “iyi devlet” olma halinin tamamen diginda tutar.
Tiranlik ona gdre toplumun biitiin iiyelerini iktidar sahipleri karsisinda esitleyen bir yonetimdir.
Toplumsal konumu, maddi giicii hangi diizeyde olursa olsun tiran kargisinda herkes esittir: Ciinkii bu
durumda herkes koledir.
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Yani, 6zgiirlik¢li olmayan bir yonetim, 6zgiirliigii olmayan bir halk yaratir, kolelerden olusan bir halk.
Iyi bir devlet ise iyi bir toplum, iyi bir insan yaratacagi i¢in devletin iyi tasarlanmas1 gerekmektedir.
Montesquieu bu gorevin “yurttaslik erdemi’yle, “kamusal ruh”la baglantili oldugunun altin1 gizer.
Ancak “erdemli yurttaslar” Klasik Cag’da, 6zellikle Antik Yunan sehir devletlerinde ve Roma
Cumhuriyeti Donemi’nde son 6rnekleri goriilmiis bir daha da esine rastlanmamig bir kategoridir ona
gore.

O zaman, artik boyle bir referans noktasi ya da boyle bir 6zne olmadigina gore iyi bir devlet
orgiitlenmesi bagka bir metotla miimkiin olabilir: iyi ve dogru yasalarla.

Iste bu noktada Montesquieu’niin iinlii kavrami “yasalarm ruhu”na gelmis oluyoruz.

Bu kavram1 Montesquieu iyi ve dogru yasalarin (ki bunlar iyi ve dogru bir toplum yaratacaktir) nasil
olmasi gerektigini tartigirken gelistirmistir ve kendisi bunu su sekilde ifade eder: “Yasalar iilkenin
cografi konumuna, soguk, sicak ya da iliman olusuna, topragin niteligine, engebelerine, biiyiikliigiine,
halkin yagama bi¢imine, ¢iftci, avct ya da coban olusuna, anyasanin dayanabilecegi 6zgiirliik
derecesine, halkin dinine, egilimlerine, zenginlik diizeyine, sayisina, ticaret hayatina, 6rf ve adetlerine
uygun olmalidir... Bunlarin tiimii birlikte ‘yasalarin ruhu’ denilen seyi meydana getirir.”

Jean Jacques Rousseau Rousseau, Fransiz Devrimi sirasinda ve devrimin radikallestigi Jakobenler
Donemi’nde en ¢ok ismi anilan ve fikirlerine en ¢ok géonderme yapilan Aydinlanma diisiiniirlerinin
basinda gelmektedir.

Dolayisiyla, onun devlet teorisinin Aydinlanmaci devlet anlayisini anlamak bakimindan 6zellikle
o6nemli oldugunu sdyleyebiliriz.

Rousseau pesine diistiigli soruyu soyle sekillendirir: Zincirlerimizi nasil mesrulastirabiliriz? Bizi
baglayan kurallarla yasarken ayn1 zamanda 6zgiir hissetmek/olmak miimkiin miidiir? iste Rousseau i¢in
devletin tanim1 da tam olarak budur aslinda.

Y ani, insanlarin hem 6zgiir hem de birbirine bagli olmalarinin simgesi, ifadesi ya da bu idealin
somutlagmis bi¢imi.

O zaman soru suna doniismektedir: Boyle bir devlet miimkiin miidiir? Nas11? Bu soru ise bizi Rousseau’
nun yurttas kavramina ve 6zgiirliik tartismasina tasir.

Rousseau da - yukarida bagka benzerlerini gordiigiimiiz bigimde- devletin temel yonetim ilkesinin ortak
iyi olmasi gerektigini diisiinmektedir.

Devletin var olus nedeni ortak iyinin vuku bulmasidir.

Bunun yolu bu devletin yasalarinin dogrudan dogruya bu yasalarla yonetilecek olanlar tarafindan
yapilmasidir.

Bu noktada Rousseau yurttas ile uyruk arasinda bir ayrim yapar.

Ciinkii, yagadig1 donem itibariyle de ¢ikar olgusunun ne kadar merkezde oldugunun farkindadir.

Fakat ona gore mutlaka bu 6zel ¢ikarlarin devlet iglerine sirayet etmemesi saglanmalidir.

Bu durumda yurttaslar, yurttas kimlikleriyle eylerken, yani yasalar1 yaparken yalniz ama yalniz ortak
iyiyi diisiinerek hareket etmek zorundadir.

Rousseau higbir sekilde bireysel meselelerin yasamanin konusu olmadigini ve olmayacagini sdyler.
Yasalar, ortak irademizin zabitlarindan baska bir sey degildir.

Yasalar1 yaparken bu sekilde hareket eden yurttaslar, adaletli yasalar yapmis olacaklar, aslinda
Rousseau’ya gore bu durumda yasalarin adaletli olup olmadigini tartismaya gerek kalmayacaktir.
Ciinkii Rousseau’nun kendi ifadesiyle “kimsenin kendisine kars1 adaletsiz olmas1 miimkiin degildir.”
Bu durumda iste, Rousseau’nun meshur 6zgiirliik tanimina varmis oluruz: Bu sekilde yapmis oldugumuz
yasalara itaat etmek 6zgiirliigiin ta kendisidir.

Bu 6zgiirliik anlayisini daha iyi anlayabilmek i¢in Rousseau’nun 6zgiirliigi esitlikle birlikte ele
aldigini hatirlamamiz gerekir.

Esitsizliklerin had sathada oldugu bir toplumda hi¢ kimse -ister zengin ister yoksul ister aristokrat ister
koylii- 6zgiir degildir, olamaz.

Rousseau devleti iste 6zgiirliikle esitlik arasinda kurdugu bu denkleme yerlestirir. Ona gore toplumda
hi¢ kimsenin hi¢ kimseye tabi olmamasi ancak su sekilde miimkiindiir: herkes ayni
yere/mercie/makama tabi olursa.

Yani devlete ve onun yasalarina.

Bir adim geri giderek yasalar1 yapanlarin da onlara itaat edecek olanlarin ayni kisiler oldugunu
hatirlarsak ve yasalarin ortak iyinin ifadesi oldugunu hatirlarsak, bunlara uymanin neden 6zgiirliik
olacagi biraz daha netlik kazanir.

Iste devlet bu anlamda 6zgiirliigiin semboliidiir Rousseau’ya gore.
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DERS ADI Aydinlanma Felsefesi

UNITE ADI Aydinlanma ve Uluslararasi iliskiler
UNITE NO 9

YAZAR  Prof.Dr. BIRGUL DEMIRTAS

Aydinlanma Dénemi ve Uluslararas Iliskilere Etkileri Aydinlanma Dénemi diisiiniirleri esasen siyaset
bilimini yeniden sekillendiren ve pek cok iilkede i¢ siyaseti dogrudan etkileyen ¢alismalar yapmis
olsalar da, bu donemde verilen eserlerin ¢ogunlugu dogrudan ya da dolayli bir sekilde uluslararasi
iligkiler disiplinini de etkilemistir.

Insan dogasiyla ilgili analizler, bireylerin siyasi aktorleri ve kurumlari etkileyebilme ve
degistirebilme giiciinii ele alan calismalar, savas ve baris lizerine kaleme alinan eserler, giivenlik
ikileminin nasil yonetilecegini ele alan analizler; uluslararasi sistemle ilgili calismalara yon
vermistir.

Giivenlik ikilemi kavrami, her bir devletin kendi giivenligini saglamaya ¢alisirken, sistemdeki diger
devletler tarafindan tehdit olarak algilandigini ifade eder.

Ornegin, Tiirkiye’nin kendisini daha fazla giivende hissetmek ve olas1 tehditleri bertaraf edebilmek igin
daha fazla silahlanmasi, komsu iilke Yunanistan tarafindan tehdit olarak algilanabilecektir.
Aydinlanma Donemi felsefecilerinin bir kismi, bu sorunun nasil bertaraf edilebilecegi ya da
hafifletebilecegi konusuna vurgu yapmuistir.

Aydinlanma Donemi diigiiniirleri insanin aklina dayanarak i¢cinde yasadigi sosyal ve siyasal ortami1
degistirebilecegini vurgulamiglardir.

Pozitivist yaklasima inanan 18. ylizyilin felsefecileri, Newtoncu bilim anlayisindan esinlenerek
toplumsal olaylarin da ayn1 doga olaylar1 gibi kurallarinin oldugunu ve bunlarin aklini kullanan insan
tarafindan bilimsel yontemlerle kesfedilebilecegini vurgulamiglardir.

Bu donem diisiiniirlerinin énemli bir kism1 esasen siyaset bilimi lizerine odaklanmisken,
azimsanmayacak bir kismi da uluslararasi iligkiler alanina ya dogrudan ya da dolayli olarak
deginmislerdir.

Aralarinda farkli goriisler ortaya ¢ikmis olsa da uluslararasi hukuk, demokrasi-baris iliskisi,
uluslararasi ticaretin etkisi gibi konularda 6zgiin fikirler ortaya koymuslardir.

Uluslararas1 hukukun 6nemini vurgulayan Aydinlanma Donemi diigiiniirleri, Uluslararasi iliskiler
kuramlarinin gelisim siireglerini etkilemislerdir.

Idealistler, liberaller, ingiliz okulu ve insaci teori, devletlerin uzun vadeli ¢ikarlarini diisiinerek is
birligine ve uzlagiya egilimli olacaklarini savunmuslar ve devletlerin uluslararast hukuka uygun
davranmay1 ulusal ¢ikarlarina uygun bulacaklarini savunmusglardir.

Dolayisiyla, Aydinlanma Dénemi’ndeki bazi diisiiniirlerin uluslararasi hukukun énemine yaptiklar
vurgu, uluslararasi iligkiler kuramlarinin evrimine de etki yapmistir.

Realizm Realist Kuram’a gore uluslararasi iligskilerin belirleyici 6zelligi anarsik yapisiydu.

Burada “anarsi” kavramiyla kastedilen, uluslararasi politikada devletlerin otoritesinin {istiinde bagka bir
yap1 olmamastydi.

Devletlerin anarsiyi agsmas1 miimkiin degildi.

Her bir devlet digerleriyle iligki gelistirirken “gli¢” odakli politikalar izlemekte ve bencil ¢ikarlarinin
pesinde kosmaktaydi.

Bunun sonucu olarak uluslararasi iligkiler esasen kalici dostluklarin ve dismanliklarin olmadigy,
catigmalarin ve savaslarin dogal bir durum olarak kabul edildigi bir durumu yansitmaktaydi.

Bu diisiince yapisit Aydinlanma Dénemi genel anlayigina taban tabana zit géziikse de aslinda o donemde
de bu fikirlerin dnciilleri bulunmaktayda.

Ingiliz felsefeci Thomas Hobbes’a gore bireyler doga halinden kurtulabilmek i¢in devleti (Leviathan)
olusturmustu ancak uluslararasi sistemde devletler arasi iligkiler doga halini andiriyor olsa da ortak bir
yap1 olusturulmamaktaydi ¢iinkii uluslararasi iligskilerdeki bu durum tahammiil edilebilir bir durumdu.
Insacilik ve Elestirel Teoriler Aydinlanma Dénemi etkilerini sadece idealizm, realizm ve
davranigsalcilik gibi geleneksel kuramlarda degil, ayni1 zamanda insacilik ve elestirel teoriler gibi yeni
ve alternatif kuramlarda da gérmek miimkiindiir.

Ornegin Kant, bir yandan idealizmin 6nciilerinden biri olarak kabul edilirken, 6te yandan insaciligin ve
Elestirel Kuram’in da kurucu isimlerinden biri olarak nitelenebilir.

Kant’a gore diinyayla ilgili algiladigimiz tiim bilgiler aslinda subjektif bilgilerdir ve ancak insan
bilincinin algilamalarina gore sekillenmektedir.

Insanin algilamalarinin disinda objektif bir gerceklik yoktur.

Ote yandan, Frankfurt Okulu’nun kurucu felsefesi, tam da Aydinlanma diisiincesinin reddine dayaliyd.
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Adorno ve Horkheimer’in birlikte kaleme aldiklar1 Aydinlanma’nin Diyalektigi kitabi, bunun iyi bir
ornegiydi.

Frankfurt Okulu’nun ortaya ¢iktigi 1920’ler ve 1930’lar Avrupa’si, bir yandan kapitalizmin getirdigi tim
sorunlar1 yagsamaya devam etmekle kalmiyor, istelik ayn1 zamanda fasizmin de pengesine
yakalaniyordu.

Modernite teknik anlamda ilerlemeyi getirmisti ancak ayni1 seyi sosyal yasam ve siyasal sistemler icin
s0ylemek miimkiin degildi.

Fen bilimlerinde yasanan gelismeler sonucu ortaya pek ¢ok yeni icat ¢tkmisti, ancak bu durum ikinci
Diinya Savas1 sirasinda 50 milyondan fazla insanin hayatini kaybetmesini engelleyememisti.

Aksine, modernitenin iiriinii olan geligsmis savag ugaklar1 bu biiyiik trajedinin baslica sorumlularindan
biri olmustu.

Dolayisiyla, modernitenin ve pozitivist anlayisin insanlig1 siirekli ileriye gotiirecegini diisiinmek
sadece bir illiizyondu.

Son dénemlerde de bazi1 Aydinlanma felsefecilerinin uluslararasi iligskiler konusunda yazdiklar1 daha
derinlemesine ele alinmakta, bazilarinin diisiinceleri ise yeniden yorumlanmaktadir.

Baz diisiiniirler ise Kant 6rneginde oldugu gibi hem Idealizm hem Insacilik hem de Postpozitivist
Kuramlar tarafindan 6nciil olarak kabul edilmektedir.

Dolayisiyla, Aydinlanma, uluslararasi iliskiler ¢alisanlar1 s6z konusu tarihsel siirecten ne anliyorsa o
sekilde disiplini etkilemektedir.

Bir baska deyisle, ayn1 diisiiniiriin ¢caligmalarindaki farkli unsurlar farkli kuramcilar tarafindan
vurgulanmaktadir.

Aydinlanma’nin Uluslararasi iliskiler Disiplinine Etkileri Son donemde uluslararas iliskiler alanina
Aydinlanma felsefesinin etkileri ele alindiginda iic tiir calismadan bahsedilebilir: I1ki, daha énce
iizerinde fazla durulmayan diisiiniirlerin ¢alismalarina odaklanilmasi, ikincisi bazi diisiiniirlerin
calismalarina farkli ve daha elestirel perspektiften yaklasilmasi, {i¢iinciisii de mevcut kiiresel
gelismelerin 18. ylizyil siyaset felsefesi bakis agisiyla yeniden degerlendirilmesi.

Son kategoriye giren caligmalara 6rnek olarak Arap Bahar1 olaylarinin bu perspektiften
degerlendirilmesi verilebilir.

Ama her haliikdrda Aydinlanma Doénemi incelenmeden uluslararasi iligkiler disiplininin gelisimini
agiklamak ve anlamak miimkiin degildir.

Karaosmanoglu’nun vurguladigi gibi bugiine kadar uluslararasi iligkiler disiplini ¢alisanlari, alanin
temellerini olusturan siyaset teorisine nadiren deginmislerdir, oysa ki bu konuda daha yapilmasi
gereken epeyce c¢aligma bulunmaktadir.

Ister idealizm, realizm, davranigsalcilik gibi rasyonel kuramlar isterse insacilik ve postpozitivizm gibi
alternatif kuramlar olsun, hi¢gbir uluslararasi iliskiler teorisini felsefi kokenlerine inmeden anlamak
miimkiin degildir.

Aydinlanma Do6nemi diisiiniirleri sadece uluslararasi iliskiler disiplininin temellerini atmakla
kalmamis, ayn1 zamanda onun daha da ileri gitmesine katki saglamistir.

Ayrica, Aydinlanma donemi fikirlerinin diinyanin diger bdlgelerindeki fikirlerle etkilesimi de daha
fazla analiz edilmesi gerekmektedir.
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DERS ADI Aydinlanma Felsefesi
UNITE ADI Aydinlanma ve Devrim
UNITE NO 10

YAZAR  Dr. EMRAH GULSUNAR

GIRIS

Aydinlanma diislincesi ve devrim olgusu, Avrupa tarihinin doniim noktalarini olusturan birbirleriyle
Bu hareket ve tarihsel siiregler, sadece gerceklestikleri 18. yiizyilda degil, ayn1 zamanda giiniimiizdeki
birgok tartismayla iliskili olmasi bakimindan énemlidir.

Bu c¢alisma {i¢ ana bagliktan olugsmaktadir: Devrim kavramai ve tiirleri, tarihsel siiregler igerisinde
devrimler ve devrimlerin Aydinlanma diisiincesi ile kuramsal ve diisiinsel baglantilari.

DEVRIM KAVRAMI ve TURLERI

Devrim Tiirleri Devrim, toplumsal yasamin bir alaninda hizli ve koklii degisim anlamina gelmektedir.
“Endiistri Devrimi”, “Kiiltiir Devrimi” gibi ¢ok ¢esitli devrim tiirleri olmakla birlikte, Aydinlanma
diisiincesi temel olarak diislinsel ve siyasal alandaki devrimlerle iliskilidir.

Aydinlanma felsefesinin diisiinsel onciilii, 16. yilizyilda ortaya ¢ikan ve sonraki yilizyilda da devam eden
“Bilim Devrimi”dir.

Bilim Devrimi ile toplumun dogaya dair bilgi edinme yontemi kokiinden degismistir.

Bilimsel Devrim’den etkilenen Aydinlanma diisiincesi, kendisiyle donemdas ya da kendisinden sonraki
siyasal devrimler {izerinde ¢ok etkili olmustur.

Dolayisiyla Aydinlanma ile devrim arasindaki iligki temel olarak siyasal devrimleri kapsamaktadir.
Siyasal Devrim 1789 Fransiz Devrimi ile bugiinkii anlamin1 kazanan siyasal devrim, eski siyasal
sistemin hizli ve koklii bir sekilde degistigi ancak siyasal diizeydeki degisimin sosyoekonomik sonuglar
da dogurdugu tarihsel siireglere denir.

Devrimler, daha yavas ve tedrici bir degisim anlamina gelen “evrim”den daha hizli, radikal ve ¢ogu
zaman siddet iceren bir degisime isaret etmeleriyle ayrisirlar.

Devrimler, genis katilimli halk hareketlerine dayanmalariyla darbelerden ayrilirlar.

Ciinkii darbeler de siyasal sistemin hizli ve kokli degisimini igerebilmekle birlikte devrimlerden farkli
olarak ordu ve biirokrasi igerisindeki dar bir grup tarafindan gergeklestirilirler.

Ayrica darbeler cogu zamana devrimler kadar genis capli siyasal ve sosyoekonomik degisimlere yol
agmazlar.

Bununla birlikte devrimler sadece “halk isyan1” ve “ayaklanma” da degillerdir ¢iinkii bunlardan farkl
olarak siyasal ve sosyoekonomik yapinin koklii doniisiimiine yol acarlar.

Siddet eylemleri igermeleri, mesruiyet krizlerinde ortaya ¢ikmalari ve ilk ortaya ¢iktiklarinda genelde
“yasa dis1” olarak goriilmeleri devrimlerin diger nitelikleridirler.

TARIHSEL SURECLER

Aydinlanma Cag1 ad1 verilen 17. ylizyilin sonundan 18. yiizyilin sonuna kadar siiren dénemde, 6zellikle
ticari kapitalist ekonominin gelistigi lilkelerde bir¢ok siyasal devrim yasandigi gézlemlenmistir.

Bu devrimlerden en 6nemlileri sunlardir:

» 1688 Ingiliz Devrimi

* 1776 Amerikan Devrimi

+ 1789 Fransiz Devrimi Aydinlanma Cag1 Devrimleri Ingilitere’de 17. yiizy1ilin ortasinda genelde
aristokratlar ve tiiccarlarin olusturdugu Parlamento ile Kral arasinda 6zellikle vergi toplama iizerinden
baglayan i¢ savas, cesitli asamalar sonunda 1688 yilinda, Kral’in yetkilerinin anayasa ve Parlamento
tarafindan sinirlandigi bir mesruti ya da anayasal monarsi rejimi kurulmasiyla sonuglanmigtir.
1760’1arda, o dsnemde Britanya’nin sémiirgesi olan “On Ug Koloni”, haksiz vergi toplama
tesebbiislerine isyan etmis, 1775-1783 arasim1 kapsayan bir bagimsizlik savasi sonrast Amerika
Birlesik Devletleri isimli cumhuriyet ile yonetilen bagimsiz bir devlet kurmustur.

1789 yilinda Fransa’da, Kral XVI. Louis’nin vergi toplama karar1 ¢ikartabilmek i¢in toplanmasina
karar verdigi Tabakalar Meclisi, bu giindemin disina ¢ikarak Kral’dan anayasa ilan etmesini talep
etmistir.

Sonugta bu siire¢, halkin da genis katilimiyla, 1789 yilinda bir anayasal monarsi, 1792 yilinda ise bir
cumhuriyet kurulmasiyla sonlanmistir.

Ancak Fransa’daki bu devrimci siire¢ sonraki yillarda da devam etmistir.

Fransiz Devrimi, Aydinlanma Cag1 donemindeki devrimlerin en bilinen 6rnegidir.

Aydmlanma’nin ana merkezleri olarak gériilebilecek olan Ingiltere, Amerika ve 6zellikle Fransa’da
ayni zaman siyasal devrimlerin gergeklesmesi bir tesadiif degildir.
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Aydinlanma diisiincesi ile devrimler arasinda bir iliski vardir. S6z konusu iliskinin varligi,
Aydinlanma déneminin 6nde gelen diisliniirlerinin ayn1 zamanda devrimlerde énemli rol oynayan
isimler de olmalarindan anlasilabilir.

Diger Devrimci Siiregler Aydinlanma Cagi’ndaki devrimlere ek olarak Aydinlanma Cag1 sonrasindaki
devrim ya da devrim benzeri siire¢lerde de, 6rnegin uluslagsma siireglerinde ya da sosyalist devrimlerde,
Aydinlanma diislincesinin izlerini gdzlemlemek miimkiindiir.

Genel olarak siyasal devrimler ile Aydinlanma diisiincesi arasinda pozitif bir iliski olsa da dini
igerikli devrimler, 6rnegin Iran Islam Devrimi, bunun bir zorunluluk olmadigini bize gdstermektedir.
KURAMSAL BAGLANTILAR

Tiiccar Siifinin Rolii ve Nedensellik Bilimsel Devrim, Aydinlanma Cag1 ve sonrasindaki siyasal
devrimleri, Bati Avrupa’da 16. ylizyildan beri gelisen ticari canlanma ve bu ticari canlanmanin
toplumsal yapida ortaya ¢ikardigi “tiiccar sinifi”’ndan (ya da “burjuvazi”’den) ayri diisiinemeyiz.

Ortaya ¢ikan yeni tiiccar sinifi, kilise diisiincesinden bagimsiz yeni yeni diisiince bigimlerinin ortaya
¢ikmasina onciiliik etmistir.

Bunu yaparken, siyasal yonetimin nasil olmasi gerektigine dair o doneme kadarki yerlesik fikirleri de
sorgulamistir.

Bu noktada, Avrupa’daki ticari canlanmanin Aydinlanma diisiincesinin dogmasinda etkili oldugu,
Aydimnlanma diislincesinin de siyasal devrimlerin fikri altyapisini hazirladig: seklinde bir nedensellik
ileri siiriilebilir.

Devrimler ile Gergceklesenler Siyasal devrimler de o doneme degin sadece diisiinsel diizeyde ifade
edilen birgok Aydinlanma’ya dair fikrin, toplumsal yasamda somut olarak hayata gegmesini
saglamistir.

Bu baglamda, Aydinlanma diisiincesi ve siyasal devrimler arasinda karsilikl1 bir etkilesimin oldugunu
sO0yleyebilmek miimkiindiir.

Aydinlanma diislincesi ile ortaya ¢ikan ve siyasal devrimlerle hayata gecirilen fikirlerden biri,
toplumsal yasamin “verili” olmadigi, akil ve gdzlem yoluyla onu kavrayip doniistiiriilmesinin miimkiin
oldugudur.

Bu sekilde “toplumsal ve siyasal degisme” denilen olgu ve bu olguyu inceleyen sosyal bilimler ortaya
cikmistir.

Bu diisiince ayn1 zamanda toplumsal yasamin iradi ¢abalarla degistirilebilecegi ve onun her ideolojide
farkli tanimlanan bir “iyi” dogrultusunda degistirilebilecegi fikrini getirmistir.

Siyasal devrimlerle somutlagan diger bir 6nemli diislince siyasal yonetimin mesru kaynaginin
degismesi gerektigidir.

O doneme kadar “krallarin kutsal hakki” ad1 altinda mesruiyetini tanrisal bir giigten alan krallar, mesru
yonetimin artik ilahi bir gli¢ degil de “halk” olarak tanimlanmasi sonucu iktidarlarinin sinirlanmasini
kabul etmek zorunda kalmislardir.

“Mesruiyetin kaynagi halktir” diisiincesi “toplumsal s6zlesme” doktrini ile dogrudan baglantilidir.
John Locke, Jean Jacques Rousseau gibi Aydinlanma diisiiniirleri “devlet” ilahi ve agkin bir olgu degil
toplumdaki bireyler arasinda yapildig: varsayilan bir s6zlesmenin sonucu olarak tanimlamaiglardir.
Siyasal mesruluk ve devletin temeli iizerine diisiincelerin degismesi, siyasal devrimlerle beraber
parlamento ya da meclislerin agilmasini beraberinde getirmistir.

Aydianma ile ortaya ¢ikan ve siyasal devrimlerle biiyiik oranda hayata gegirilen diger diisiince tim
insanlarin esit hak ve sorumluluklara sahip olduklaridir.

Bu bakimdan tiim devrimlerde “Insan ve Yurttas Haklar1” bildirileri ilan edilmistir.

Diisiinsel diizeyde kilise ile agik bir kavga halinde olan Aydinlanma diisiiniirleri siyasal devrim
siire¢lerinde kilisenin devlet ve toplum iizerinde etkili olmasini engelleyen adimlar atmalarinda etkili
olmuslardir.

Aydinlanma ve Reformizm Aydinlanma diisiiniirlerinin siyasal devrimler iizerinde etkili olduklart agik
bir gercek olsa da aslinda Aydinlanma diisiiniirleri cogu zaman devrimci degil evrimci ya da reformist
bir doniislimii yeglemislerdir.

Devrimcilerle benzer hedeflere sahip olmakla birlikte Aydinlanma diisiiniirleri yasa disiliga,
kuralsizliga ve siddet eylemlerine karsidirlar.

Ayni sekilde, tabandan gelen bir halk hareketi ile yapilacak degisimlere mesafelidirler.

Bu bakimdan Aydinlama diisiiniirleri biiyiik oranda “entelektiiel elitist™tir.

Siyasal iktidarin mesruiyetini halktan almasi gerektigini sdylemekle birlikte somut diizeyde halkin
atacagi adimlara giivenmezler.

Bu yiizden bir¢ok Aydinlanma diisiiniirii, krallara seslenmis ya da onlara danisman olmus, bu sekilde
daha “iyi” yonde bir toplumsal déniisiimiin miimkiin oldugunu diigiinmiislerdir.

Aydinlanmacilari telkin ettigi yonde hareket eden monarklara “aydinlanmis despot” adi verilmistir.
Bununla birlikte, Aydinlanma diisiincesi, isteyerek ya da istemeyerek, mutlak monarsilerin gii¢lerini
sinirlayan bir rol oynamaistir.

Aslinda Aydinlanma diisiiniirleri kralin bir miktar sinirlandirildig1 anayasal monarsileri
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desteklemislerdir ancak radika cumhuriyet¢i egilimleri onaylamamaislardir.
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DERS ADI Aydinlanma Felsefesi

UNITE ADI Aydinlanma ve Kadin

UNITE NO 11

YAZAR  Prof.Dr. FUNDA GENCOGLU

AYDINLANMA VE KADIN

Aydilanma Cag1 boyunca en ¢ok tartisilan ve hakkinda farkli goriisler dile getirilen konulardan biri “
kadin meselesi” olmustur.

Kadimlarin toplumsal yasamda yaratabilecekleri etki ve oynayacaklar/oynayabilecekleri rol, kadin-
erkek iligkilerinin “dogas1” ya da ideal olarak nasil olmas1 gerektigi ve -tiim bunlarla baglantili olarak-
kadin ve erkek kimliklerinin toplumsal ingas1 gilndemden hi¢ diigmemis konular olarak kargimiza
¢ikmaktadir.

Aydinlanma Ddnemi kadinlar agisindan ne tiimiiyle olumsuz/kdtii ne de tiimiiyle olumlu/iyi bir
donemdir.

Kadinlar agisindan bu donem, tek yonde ilerlemeyen, aksine, birbiriyle ¢elisen egilimlerin,
gelismelerin ve fikirlerin ayn1 anda birlikte var oldugu hayli karmasik bir donemdir.

Aydinlanma ve Kadinlarin “Fark Edilmesi”: Neden? On sekizinci yiizyilda Avrupa’da, 6zellikle
Fransa ve Ingiltere’de kadinin toplumsal konumu, kadimin roliiniin toplumda yaratacagi etki, kadin-erkek
iliskileri gibi meseleler hakkinda neden bu kadar ¢ok tartisma vardi? Bu soruya verilebilecek ilk
yanitin hareket noktas1 Aydinlanmada “ilerleme” fikrine yapilan vurguya dikkat cekmek olacaktir.
Aydinlanma diisiiniirlerinin hemen hemen tamaminin insanligin miikemmellige dogru bir yiiriiyiis
gerceklestirdigi diislincesini paylastiklarini, bunun ¢izgisel (lineer) bir ilerleme olarak anlasildigini,
her neslin medeniyetin diizeyini bir 6nceki nesilden daha ileriye tasimakla yiikiimlii hissetmesi
gerektigi goriigiiniin savunuldugunu diisiinecek olursak, bu baglamda kadinlarin sosyal statiisiiniin ve
yasam kosullarinin iyilesmesi Aydinlanma diisiiniirleri tarafindan bir toplumun medeniyet seviyesinin
bir 6l¢iisii olarak kabul edilmeye baglamisti.

O nedenle dikkatler giderek artan bir bigimde kadin konusuna yogunlasiyordu.

Ikinci olarak Aydinlanma genel olarak zaten yerlesik ve o zamana kadar sorgulanmamus ¢iinkii dogal
kabul edilmis tiim otoritelerin sorgulanmasi siireciydi.

Kilise hiyerarsisi, ruhban sinifi, hanedanlar, soylular sinifi... Bunlarin hepsi mercek altindayda.
Kac¢iilmaz olarak ve bu tartigmalarla dogrudan ilintili olarak kadinlarin toplum igerisindeki ikincil
konumuna ve boyun egmek zorunda birakilislarina dair itirazlar da dile getirilmeye baslamist1.
Uciincii olarak Avrupa’da o donemde tahta ¢ikan ve son derece etkili olan kadin yéneticilerin varliginin
etkisinden s6z edilebilir.

Donemin en gii¢lii ve en biiylik devletlerinin en iist diizey yoneticisi konumundaki bu giiglii ve kararli
kadinlarin yonetimi kadinin toplumdaki yeri ve cinsiyetler aras1 (normal kabul edilen) esitsizlik
iligkisini, kadina ve erkege bigilen kimlikleri ve rolleri yeniden sorgulatiyordu.

Dordiincii olarak yerlesik, geleneksellesmis otorite kaynaklarinin reddedilmesi ayn1 zamanda yine ayni1
nitelikleri tastyan bilgi/bilgelik ve erdem kaynaklarinin da reddedilmesi anlamina geliyordu.

Bu ise soyle bir sonu¢ dogurmaktaydi: Aydinlanma yeni bir ahlak anlayis1 gelistirmek iddiasindadir ve
dahasi1 bu ahlak anlayis1, sayilan biitlin bu kategorilerin higbirine yaslanmayacaktir.

Peki, o zaman Aydinlanmanin olusturma iddiasinda oldugu bu yeni ahlak anlayisi nereye
yaslanacaktir? Neyin iizerine inga edilecektir? Hangi degerleri hangi ilkeleri esas alacaktir? Toplumu
bir arada tutacak, insanlar1 birbirine baglayacak, iliskilerini diizenleyecek olan katalizor olarak ahlak
kurallar1 nasil, neye atifla olusturulacaktir? Iste bu baglamda kadina atfedilen dzellikler -s6z gelimi
sakin olmak, sabirli olmak, merhametli ve sefkatli olmak, yardimsever olmak, sevgi dolu olmak,
kavgaci olmamak, duygusal olmak, verici olmak, bencil olmamak- {izerinden bir ahlak anlayisi
gelistirme ¢abasi hasil olmustur.

Kadinlara atfedilen bu tiirden 6zelliklerin kamusal ve siyasal yasama tasinmasinin olanakliligi
lizerinden bir tartigma yilirimeye baslamistir.

Besinci ve son olarak belki de yukarida belirtilenlerle baglantili sekilde, bu donem kadinlarin da
kendileri hakkinda konusma cesareti bulduklari1 bir donem olmustu.

Kadinlar, kendilerini i¢ginde bulduklar1 sorgusuz itaat beklentisi ve talebinin ve erkeklere taninan ve
Aydinlanma ile birlikte giderek de genislemekte olan haklarin kendilerinden esirgenmeye
calisildiginin farkindaydi.

Bundan da sadece rahatsizlik duymakla kalmayan kadinlar, kendi yasam kosullar1 hakkinda
bagkalarinin konugmasini ve onlar adina miicadele etmesini beklemeden kendileri konusmaya,
yazmaya, miicadeleye baslamislardi.
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Aydinlanma ve Kadima Bakis: Iki Karsit Goriis Aydilanma’nin kadina bakisini simgeleyen iki karsit
goriisten s6z edilebilir: Bunlardan biri, ¢ogu zaman Aydinlanma’nin simge ismi olarak kabul edilen
Jean Jacques Rousseau’nun yaklagimidir.

Rousseau, bugiiniin kavramlariyla konusacak olursak, kadin karsiti olarak adlandirabilecegimiz bir
sOylemi benimsemis durumdadir.

Karsit goriis olarak ele alinabilecek yaklasim ise bugiin 6ncii feminist kadinlardan biri olarak kabul
edilen Mary Wollstonecraft’in yaklagimidir.

Kendisi de zaten Rousseau’ya sik sik gdndermelerde bulunmakta ve onun yaklagimini kiyasiya
elestirmektedir.

Rousseau cinsiyet konusunda yazarken her konuda oldugundan daha yogun olarak dogaya atifta bulunur:
ona gore anatomi kaderdir ve kadinlarin fizyolojisi de onlarin kaderlerini hem biyolojik anlamda hem
de sosyal anlamda belirler.

Kadinin toplumun ortak iyisine hizmet etmek i¢in yapmasi gereken sey dogurma ve ¢ocuk besleyip
bakabilme 6zelliklerine sahip ¢ikmak, bu islevlere sadik kalmak, gerekiyorsa kendini bu yolda
zorlamaktir.

Bunlar doga tarafindan kadina dikte edilmistir, onun yapmasi1 gereken de doga yasalarini takip edip
onlara itaat etmektir; ayrica doga erkegi 6zgiirliikk ve esitlik yonelimli olarak yaratirken kadini ise
bagiml ve erkekten asagi olarak yaratmistir.

Erkekler dogal olarak adaletsizlige isyan etmeye ve ayaklanmaya egilimlidir, doga onlar1 buna asla
tahammiil edemeyecek sekilde programlamistir; kadinlar ise sessizce sabretmeye, ¢ile cekmeye,
sikdyet etmemeye.

Yani, aslinda, Rousseau’ya gore doga kadinlara sadece 6zgiirlitk hakki vermemis degildir, ayni
zamanda 6zgiirliik istegi de vermemistir onlara.

“Erkeklerle kadinlarin zihniyetleri goriiniislerinden daha fazla benzememelidir birbirlerine” derken
Rousseau, bu farkliligin muhafaza edilmesi, bu sekilde bu farkliliklarin birbirini tamamlayarak
uyumlu bir biitiin olusturmalarinin saglanmasi gerektigini séylemektedir.

Bunun i¢in de kadinin kamusal, siyasal, ekonomik, askeri alanlarda yer almamas1 gerekmektedir.
Kadin bu alanlara dahil olursa bunun iki olumsuz sonucu olacaktir: Kadinin ait oldugu 6zel (domestik)
alanin saflig1 ve ahlaki temizligi bozulacaktir; erkeklerin ise maskulenligi bozulacaktir.

Ikinci iddiasinin gerekgesi olarak Rousseau, kadinlarin dogal olarak erkekleri etkileri altina alma ve
yonlendirme kabiliyetine sahip olduklarini 6ne siirmektedir.

Wollstonecraft en temelde Aydinlanma’nin medenilesme ve ilerleme tutkusunu hevesle
paylagmaktadir.

Ancak ona gore cinsiyet rollerine dair belli bir anlayis {izerinde yiikselen Avrupa medenilesmesi
yarimdir, kismidir ve de ¢eliskilidir, tutarsizdir ¢linkii ayn1 anda hem “geri”dir hem de ileri.

Ticari yagamdaki gelismeler, servet birikimindeki zenginlesmedeki ilerlemeler 6nemli olmakla
birlikte onun agisindan ilerleme ve medeniyet kavramlarini tanimlamakta yetersizdir.

Ona gore ilerleme ve medenilesme servetin de giiciin de esitlik¢i bir sekilde paylasildigi bir asamaya
gecis demektir; kadinlarin gegmise takilip kaldiklar1 ya da ancak simdiki zaman1 yasayabildikleri bir
diinyadan bir gelecek tasarlayabildikleri, hayal edebildikleri ve bu gelecek i¢in miicadele edebildikleri
bir diinyaya gecis demektir.

O zaman, kadinlarin ikincil konumu degismedigi siirece bu asla basarilamayacagi i¢in medeniyet bu
sekilde hep bdyle yarim ve tutarsiz kalmaya mahktmdur.

Bu medeniyet elestirisinin 6ziinde Wollstonecraft’in su tespiti yatar: Avrupa kiiltiiriinde
terbiye/edep/adap kavramlariyla ahlak kavrami birbirine karigtirilmaktadir.

Bu iki sey i¢ ice gecmis durumdadir.

Ozellikle kadinlarin durumunda terbiye ve edep, hep ahlaktan daha énemli ve dncelikli tutulmaktadir:
Kadinlardan beklenen, edepli ve terbiyeli olmalaridir; etik tartiymalar kadinlar icin degildir.
Wollstonecraft iste tam olarak bunun degismesi gerektigini diisiinmektedir: Kadinlarin ahlaka
yaklasimlarini “toplumsal a¢idan uygunluk/miinasiplik™ kriterlerinin pengesinden kurtarmak
gerekmektedir; buna uygun bir ahlak egitimine ihtiya¢ bulunmaktadir.

Kadinlarin zihinsel ve ruhsal iyiligini, refahin1 gézetmek ancak bdyle miimkiin olacaktir.

Burada Wollstonecraft’in sdziinii ettigi sey sadece var olan egitim sisteminin eksiklerini analiz edip
onlar1 gidermeye calismak degildir.

Kadin kimliginin, kadimin bir 6zne olarak kurulusunun, insa edilisinin psikolojik temelleri de derinden
analiz edilmelidir.

Burada aslinda Wollstonecraft cok dnemli bir soru sormaktadir: Zihni cinsiyetlendiren nedir? A¢gmak
gerekirse, kadinlar1 sadece 6zel alanda itibarli olmanin ve hiirmet goérebilmenin kurallarini 6grenen ve
bu kurallara siki sikiya itaat etmenin hayattaki en 6nemli sey olduguna inanmalarina, bu yasalarin
kolesi olmalarina neden olan kiiltiirel etkiler nelerdir? Bunlar1 bulmak, bunlar1 analiz etmek ve
degistirmek gerekmektedir ona gore ilerleme igin.

Aydinlanma ve Hayatin Farkli Alanlarinda Kadin Siyasal yasamda kadinlar giderek ilerlemekte olan
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yurttag haklari/insan haklar1 gibi kavramlarin kendilerini disladigini gérdiik¢e buna karsi
miicadelelerini yiiksek sesle yiiriitmeye baglamiglardi.

Aydinlanma Donemi’nde kadinlarin siyasal yagama aktif sekilde katilabildikleri bir mecra olarak o
dénemin bir icad1 olan “salon”lar 6nemli rol oynamaistir.

Salonlar, o zamana kadar alisilmis olandan farkli olarak kadinlarin ve erkeklerin entelektiiel
tartigmalar ve fikir aligverisinde bulunmak i¢in bir araya geldikleri isletmelerdi, neredeyse tamaminin
sahipleri kadinlardi, giindeme hangi konularin alinacagini ve hangi sorularin tartigilacagini
belirleyenler de tartismalarin moderatorliigiinii yapanlar da kadinlard:.

Kadin yazarlar da ¢ogu zaman baska yerde yayinlatamadiklar1 bilimsel ya da edebi eserlerini gelenlere
bu salonlarda okurlardi.

Doénemin 6nde gelen erkek diistliniirlerinin neredeyse tamami kadinlarin kontroliindeki bu salonlarin
devamli katilimcilariydilar.

Sanatta kadinlarin yerine baktigimizda kadinlarin nasil farkli yollarla sanat alanindan diglandiklarini
ve marjinallestirildiklerini fakat kadinlarin bu alanda da- tipki siyasal alanda oldugu gibi- varlik
gosterebilmek icin degisik yollar denemekten vazgegmediklerini goriiriiz.

Ornegin o donem Fransa’da sanatin merkezi olan Akademi’ye kabul edilecek kadin sayisi gok kat1 bir
sekilde dort ile sinirlidir ve kadinlarin orada ders vermesi ya da oy hakki/s6z hakki olmasi yasaktir.
Akademi’nin siniflarina girme izni olan kadinlar sadece el ve yiiz ¢izimlerinde modellik yapan
kadinlardir.

Sanatiyla goériiniir ve bilinir olmak isteyen kadinlar en iyi ifadeyle “tuhaf,” kotii ifadeyle “ahlaksiz”
olmakla, ama her haliikdrda donemin ideal kadin anlayigina uymuyor olmakla itham edilmektedir.

Bu duruma ragmen, bu dénem kadin-sanat iligkisinin ilging bir tarafi vardir: On sekizinci yilizyilda
Avrupa’da biiyiik sanatkarlar1 himayeleri altina alanlar, yani bugiinkii kavramla sdyleyecek olursak
onlara sponsor olanlar -literatiirde buna patronluk denilmektedir- ¢ogunlukla kadinlardir.

Yukarida bahsi gecen arastirmacilar Hyde ve Milam bu noktanin iizerine yogunlagmayi tercih ederek
sunu vurgulamaktadirlar: Her ne kadar fir¢ay1 ellerinde tutanlar onlar olmasa da aslinda bu kadinlar
ortaya c¢ikan sanat eserinin arkasindaki beyindir, ruhtur.

Clinkii sonugta ortaya nasil bir eser ¢ikacagini onlarin etkilememesi diisiiniilemez.

Eser, sanatg1 ile patron arasindaki entelektiiel etkilesimin neticesi olarak dogmaktadir, hatta ressam
¢ok tinlii bir erkek olsa dahi.

Kadinlarin sanat alanindaki rolii ve etkisine dair belirtebilecegimiz bir baska husus, giincel kavramla
sOyleyecek olursak, onlarin aslinda ortiik sekilde salonlarda “sanat elestirmeni” olarak oynadiklar
roldiir.

Ayrica biitiin zorluklar1 gogiislemeyi edebi bir kisilik olarak bilinir olan, ge¢imini yazdig: kitaplardan
saglayan kadinlar da olmustur.

Bilim de tipki siyaset gibi, sanat gibi ve hatta seyahat etmek gibi, bu donem kadinlari i¢in bir
miicadele alanidir.

Bilim, kadinlarin yine dislanmayla, sessizlestirilmeyle, 6nemsizlestirilmeyle miicadele etmek
zorunda kaldiklar1 ama yine kolay kolay pes etmedikleri bir alandir.

Bilim kadinlarinin bilimsel egitime ve arastirmalara dahil olabilmeleri ancak babalarinin,
kardeslerinin ya da kocalarinin asistan1 sifatiyla miimkiin olabilmektedir.

Ayrica, kadinlar siniflara, laboratuvarlara, gézlem evlerine ancak eslik ettikleri erkek aile bireyiyle
birlikte ve/veya onlarin sayesinde girebilmektedirler, kendilerinin giris hakki: yoktur.

Kadinlarin bilimsel alet edevatlar1 -mikroskop bile- kullanmalari hatta onlara dokunmalar1 yasaktir.
Ornegin, ebelerin forseps kullanmasi bile yasaktir.

Bu imkansizliklara ragmen bilimsel ¢alisma yapma azminden vazge¢meyen kadinlar pek ¢ok bilimsel
bulusa imza atmay1 basarmislardir.
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DERS ADI Aydinlanma Felsefesi

UNITE ADI Bat1 Aydinlanma Felsefesi
UNITE NO 12

YAZAR  Dr.Ogr.Uyesi KUTSI KAHVECI

BATI AYDINLANMASI

Bir entelektiiel hareket olarak Aydinlanma, Avrupa’da 1688 Ingiliz Devrimi’yle baslayarak, 1789
Fransiz Devrimi’yle doruk noktasina erigsmistir.

Buna gore Aydinlanma, Bati’nin hayatinda, ticaret ve sanayilesme yoluyla ve burjuvazinin veya bir orta
sinifin ortaya ¢ikisiyla birlikte gergeklesen biiylik ve ¢ok temelli doniigiimle belirlenen tarihsel donem
ya da siirecin kiiltiirel ifadesidir.

Aydinlanma, insan davraniglarinin tek rehberinin, gelenek ya da din degil de, kendisi disinda bagka
hicbir kaynaktan yardim gérmeyen ‘akil’ olmasi gerektigine inanir. [J Aydinlanmanin en 6nemli
0zelligi, laik bir diinya goriisiinii kiiltiirlin her alanina yaymak istemesidir.

Aydinlanmaci filozoflar dogal olarak akli dayanak olarak almis, din, ahlak, devlet, egitim, hukuk vb.
gibi biitiin sosyal kurumlar: aklin siizgecinden ge¢irmeye tabi tutmuslardir.

Akl temel almas1 ve tiim toplumsal iligkiler ve kurumlar1 akilci esaslar {izerine oturtmay1
hedeflemesi nedeniyle Aydinlanma ¢aginin bir diger ad1 da Akil ¢agidir.

Ronesans’la baglayan yeni insan, yani 6zgiir, bagimsiz ve akli/deneyi bilgi i¢in referans alan insan
olusturma projesi, meyvelerini Aydinlanma ¢aginda vermistir.

Aydinlanma Dénemi’nde aydinlanmak isteyen insanin kendisi, aydinlatilmasi istenen seyde, insan
hayatinin anlam ve diizenidir.

Aydinlanma diislincesi, gelenek ve dinde somutlasan mit, 6nyargi ve hurafeye karsi, tarihsel ve
toplumsal olarak belirlenmis bir kavram olmaktan ¢ok, biitiin 6zneler i¢in gegerli evrensel bir kategori
olan akhn giiciinii savunmustur.

Bu bakis agisi, bireysel ve toplumsal yagami anlamlandirmada ve diizenleme de inang, vahiy, duygu,
Onyargi, icgiidii vb. gibi kategoriler yerine ilk ve temel bilgi kaynagi olarak akli ve aklin diizenini 6n
plana ¢ikartir.

Aydinlanmaci filozoflarin ortaklasa kabul ettikleri temel ilkeler sunlardir: akilcilik, bilimecilik,
aydinlanmis din, metafizigin reddi, ilerlemecilik, insancilik, bireycilik, insan haklar1 ve 6zgiirliik
ilkesi, evrenselcilik.

Aydinlanma diisiincesi, Ingiltere’de baslamistir.

Ingiliz Aydilanmasi’nin ilk temsilcisi John Locke’tur.

Insan zihninin/aklinin dogustan bos bir levha gibi iceriksiz oldugunu éne siirerek her tiirlii bilginin daha
sonra deneyle elde edildigini savunur.

Bu bilgi kuramiyla séylenmek istenen sudur: insan kendi akli sayesinde her tiirlii bilgiyi deneysel bir
temelle olusturabilir.

Bagka bir deyisle, kilisenin 6ne siirdiigii din 6gretisini, metafizik diislinceleri ve batil inang¢lar1 deneyle
elde edemeyecegimize gore, bunlarin dogrulugunu gdéstermemiz bilimsel ag¢idan olanakli degildir.

Bu nedenle aklin bilgi edinmesinde din, metafizik ve batil inanglar yardimci olamadigi gibi dogru
diisiinme i¢in de engeldirler.

O halde dinin, metafizigin ve her tiirlii inancin terk edilerek aklin bagimsiz ve 6zgiirce bilgi edinmesi
i¢in gerekli egitim, ¢evre ve kiiltiir olanaklarinin hazirlamasi gerekir.

Locke, insanin tek basina yaratilmadigini, bir toplum igerisinde yagamak zorunda oldugunu kabul
etmektedir. Insanlarm baslangicta dogal bir hayat siirdiirmekte olduklarini ve bu dogal yasama halinde
tam bir barig durumunun egemen oldugunu séylemektedir.

Ona gore, bu barig ortaminda insanlar esit ve dzgiirdiiler.

Karsilikli sevgi ve yardimlasma ilkesine dayanan bu esitlik ve 6zgiirliikk ortaminda hi¢ kimsenin bir
baskasi iizerinde otoritesi ve Ustiinliigii de bulunmamaktadir.

Locke’la baslayan deneyci gelenek, din ve metafizigi, bilimsel bilgi dniindeki en biiyilik engel olarak
gortir.

Bilimsel bilgiyi verecek aydinlanmis akil, ancak o akli kullanma cesaretini gdsterecek bireylerin
olusturdugu bir toplum diizeninde yagama sansi1 bulur.

Bu nedenle Locke insanligi acidan, sefaletten, hastaliklardan, korkudan, kétiilitkklerden ve bilgisizlikten
kurtaracak bir toplum diizeni i¢in bir siyaset felsefesi onerir.

Bu, bireyin yasama hakkini, 6zgiirliigiinii ve miilkiyet hakkini giivence altina almis liberal hukuk
devletidir.

George Berkeley, Locke emprizminden hareketle idealizme, hatta spiritiializme ulasmis bir Ingiliz
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diistiniirdiir.

Berkeley, Locke’den yola ¢ikarak, insanin bilgiye nasil ulasabilecegi problemini ele almis, bilginin
zihindeki izlenimlerden baska bir sey olmadig1 goriisiinii sonuna kadar gotiiriip oradan bir Tanr1
kanitlamasina yol agmaya ¢alismistir. Berkeley’in amaci septik ve materyalist diislinceleri ortadan
kaldirip, kanitlarla Tanri’nin varligini yeniden ortaya koyarak Teist Tanr1 anlayisini yayginlagtirmakti.
Bu amagla Berkeley ateizmin nedeni olarak gordiigii iki seyle, septisizm ve materyalizmle savagsmaya
calismistir.

Isko¢ Aydinlanmasi filozoflarindan David Hume, gelenege yonelik yikici ve gelecege doniik kurucu
tavriyla, yani 6zellikle dine ve metafizige yonelik septik ve elestirel yaklagimi, bilimciligi,
liberalizmi ve ahlaki, duygulara baglayan anlayisiyla, ger¢cekten de Aydinlanma’nin en 6nemli
temsilcisidir.

Hig kuskusuz onun, nedensellik ilkesini, yani akil yiiriitmelerimiz de dahil olmak iizere, her seyin bir
nedeni olmasi gerektigini bildiren ilkeyi elestirel incelemeye ve sorgulamaya tabi tutan filozoflardan
biri olmasi ve bu sorgulamanin sonucunda da nedenselligin mantiksal bir zorunluluga dayanmayip
sadece begeri bir aligkanliga bagli oldugunu ortaya koymasi, kendisinden sonra gelen pek ¢ok felsefe
anlayisinin gelismesi ve sekillenmesinde etkili olmustur.

Hume, sadece nedensellige, metafizige, dine yonelik elestirel tutumu, deneyimciligi ya da insan
dogasinin ampirik bilimini kurmay1 amag¢lamasi bakimindan degil, fakat biitiin bunlara ek olarak, o,
olandan ya da olgudan olmas1 gerekene veya degere yapilan gecise karsi, degerin olgudan
tiiretilemeyecegine dair argiimaniyla da etik diisiince agisindan 6nemli bir yere sahiptir.

Bir bagka ifadeyle, 6zellikle onun, etigi tiimiiyle bilimsel yonteme uygun bir sekilde, psikolojik ve
sosyolojik olgulara dayali olarak agiklamaya caligsmas1 ve ahlaki, akla degil de duygulara dayali olarak
haz ve aci lizerinden temellendiren bir bakis agisiyla ele almasi, liberalizmin etik goriisii olan
yararcilik diisiincesini etkilemistir.

Aydinlanma hareketinin Ingiliz ve Iskog Aydinlanmasi’ndan sonra gelen, hatta Aydinlanma’nin bizatihi
kendisiyle 6zdeslestirilen temel ugragi Fransiz Aydinlanmasi’dir.

Bagka bir deyisle, Fransiz Aydinlanmasi, sadece Aydinlanma felsefesi diye adlandirilan entelektiiel
olusumun ruhunu temsil etmekle kalmaz, fakat bu ruhu gerg¢ekten olusturur.

Montesquieu, temel eseri ‘Kanunlarin Ruhu’nda yasayi, seylerin dogalarindan tiireyen zorunlu iliskiler
olarak tanimlar.

Ona gore, aslinda tarihi gézlemleyen insan, gelenek ve goreneklerin, yasalarla kurumlarin hemen
sonsuz bir cesitlilik icinde bulunduklarin1 ve dolayisiyla, onlarin siirekli olarak degistiklerini diisiiniir.
Bununla birlikte, olgularin ve olaylarin goriiniisteki ¢esitlilik ve kaosunun gerisinde bir diizen vardir ve
bu diizen biiyiik 6l¢iide mekanistik veya deterministik bir diizendir.

Montesquieu’ye gore, Tanr1 diinyay1 yaratmistir, her seyi baslatan ilk nedendir ama onun yasalari
nesnelerin dogasindan kaynaklanan iligkiler zincirinin ilk halkasindan baska bir sey degildir.

Fransiz Aydinlanmasi’nin asil lideri olan Voltaire Deist bir Tanr1 anlayisi ile insani, toplumu, devleti
ve evreni yeniden agiklama cabasina girer.

Deizme gore Tanr1 vardir ve evreni yaratmistir fakat evrenin islerine miidahale etmemektedir.

Bu nedenle insanlar kendi yasamlarini belirleme, toplum ve devlet diizeni olusturma ve bilim yapma
vs. konularda kendi baslarina ve dzgiirdiirler.

Iste bu noktada devreye akil girer, ¢iinkii insan akilli varlik olarak hem toplumu hem de dogay1 bilecek
ve yonetecek giictedir.

Voltaire gore insan diisiinme yetisine ve 6zgiir istence sahip tek canlidir.

Bu nedenle insan kendi bilgisizligini asabilecek olanaga da sahiptir.

Cilinki tim kotiiliiklerin kaynaginda anlama yetisini kullanmayan ve bilgisizlik i¢inde yasayan birey
vardir.

O halde yapilmasi gereken, bireyin bilgi edinmesini saglayarak aydinlanmasina yardim etmektir.
Julien Offay de La Mettrie natiiralizmi, materyalizmi, mekanizmi, ateizmi ve bilimsel felsefe
anlayisiyla Fransiz Aydinlanmasi’nin en ilging sahsiyetlerinin basinda gelir.

Oyle ki makine-insan teorisi iki yiizyildan beri Aydinlanma felsefesi veya zihniyetinin tipik ifadesi
veya veciz tanimi, daha dogrusu materyalist manifestosu olarak alinmistir.

Etienne Bonnot de Condillac Fransiz Aydinlanmast’nin temellerini, bilgi teorisi ve psikoloji
bakimindan isleyenlerin basinda gelmektedir.

18.Yiizyilin deneyciligine uygun olarak Condillac bilgi teorisini, her seyi deneye, hatta duyuma
dayandirarak olusturmus, diigsiinceyi de yine duyumun bir sonucu olarak gérmiistiir.

Felsefesinin agik ve yalin olmasi nedeniyle genis kitleler tarafindan okunmus ve etkili olmustur.
Hatta Fransa’da ihtilalden sonra resmi felsefe olarak kabul edilmistir.

Condillac, felsefesini agiklamak i¢in diisiince, irade, i¢giidii, duygu gibi biitiin ruhsal olaylar1 duyu
organlarimizin sagladiklari duyumlardan tiiretme yoluna gitmistir. Jean le Rond d’Alembert bilim
siniflamasi1 ve yonetimi agisindan Bacon-Locke ¢izgisindedir.

Deneye dayali olmayan bilimlere hep siipheyle bakar.
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Nesnelerin 6ziiniin taninamayacagini diisiiniir.

Ruh ve madde konusunda, acik ve se¢ik bilgilere sahip olunamayacagi kanaatindedir.

Denis Diderot rahip olma niyetiyle basladigi 6grenimini hukuk¢u olarak tamamlamis ve Fransiz
Aydinlanmast’nin temsilcisi olarak taninmistir.

Baslangicta teist olmasina ragmen sonra siipheci bir deist olmus, daha sonra natiiralizme yonelmis, en
son olarak da materyalist bir panteizme ulagmistir.

Ansiklopedi onun yonetimine gegince siipheci ¢izgisini birakarak tamamen materyalist bir goriintii
almistir.

Ateistik materyalizmi ve genelde dine, 6zel olarak da Hiristiyanliga yonelik elestirileriyle, Paul Henri
Thiry d’Holbach Fransiz Aydinlanmasi’nin klasik diisiiniirlerinin en baginda gelir.

d’Holbach’a gore din, bilimin diigmanidir.

Ebedi olan tek sey maddedir.

Evreni yoneten bir Tanr1 yoktur.

Alman Aydinlanma Hareketi, Reformasyon’dan sonra ortaya ¢ikan kargasa sebebiyle diger
iilkelerdekinin aksine ancak 18. Yiizyilin ikinci yarisinda goriilmeye baslanmistir.

Leibniz’in ‘olgu hakikatleri’ anlayis1 Almanya’da taninmaya baslayinca aydinlanma hareketi de bir
ivme kazanmaistir.

Christian Thomasius Alman Aydinlanma felsefesinin 18. Yiizyildaki ilk dnemli temsilcisi Christian
Thomasius, Din ve hukuk konusundaki geleneksel tutumlari elestirdi. Onun asil etkisi Almancanin bir
felsefe dili olmas1 konusundaki goriisleridir.

Christian Wolff Alman Aydinlanmasi’nin en 6nemli temsilcisidir.

Wolff” a gore felsefenin teorik bakimdan acik ve secik bilgiye ulasmak ve pratik bakimdan da insanin
mutlulugunu saglamak gibi iki amac1 vardir.

Bir rasyonalist olan Wolf, rasyonel bir bilginin dediiktif hale gelebilmesi i¢in, biitiin bilgilerin akildan
mantiksal olarak tiiretilebilecegi yiiksek bir ilkenin bulunmasi gerektigi kanaatindedir.

Bu ilke ona gore ‘¢elismezlik ilkesi’dir.

Celigsmezlik ilkesi sadece diisiinmenin degil biitiin nesnelerinde yasasidir.

Immanuel Kant aydinlanmanin hi¢ kusku yok ki, ona Almanya’dan katki yapan en 6nemli filozofudur.
Katki yapmak bir yana, o, aydinlanmanin paradigmatik ya da drnek filozofudur.

Bunun da nedeni, Kant’in her seyden 6nce Orta Cag’in diinya gdriisliniin son izlerini modern felsefeden
silmis, mutlak bir hiimanizmi tiim unsurlariyla hayata ge¢irmis olmasidir.

Gergekten de Kant kendisinden dnceki iki felsefe okulunun, rasyonalist okulla deneyimci okulun kimi
degerli vukuflarini bir araya getirerek, gerek bilim gerekse ahlakin temel ilkelerinin 6znel kdkenlerini
ortaya koyan 6nemli bir model olusturmustur.

Kant’a gore; Aydinlanma insanin kendi sugu ile diigmiis oldugu bir ergin olmama durumundan
kurtulmasidir.

Bu ergin olmayis durumu ise, insanin kendi aklin1 bir bagkasinin kilavuzluguna bagvurmaksizin
kullanamayisidir.

Iste bu ergin olmayisa insan kendi sugu ile diismiistiir; bunun nedenini de aklin kendisinde degil, fakat
aklin1 bagkasinin kilavuzlugu ve yardimi olmaksizin kullanmak kararliligi ve yiirekliligini
gosteremeyen insanda aramalidir.

Tarihsel bir olguya -aklin ergin olmay1s durumuna- dikkatleri ¢eken Kant i¢in aklin kendisi -saf akil-
sorusturma konusu olmus, aklin yapisi ve isleyisi aydinlatilmis, bu aydinlanan yoldan hareketle insan
aklinin ergin olmayis durumu ag¢iklanmistir.

Ciinkii eger insanin kendi sugu ile diismiis oldugu boyle bir ergin olmayis durumu, insanin kendi aklini
kendisinin kullanamayis durumu ise o zaman aklin ne oldugunun ya da aklin nasil bir yapiya ve isleyise
sahip oldugunun sorulmasi dogal olacaktir.
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DERS ADI Aydinlanma Felsefesi

UNITE ADI Aydinlanma ve Dogu: Sarkiyatciik
UNITE NO 13

YAZAR Do¢.Dr. FUAT DUNDAR

Bu bolimde Aydinlanma’nin Dogu'ya bakisinin ifadesi olan Sarkiyatciligin, tarihsel agamalari, Sark'a
iliskin bilgi lireten kurum ve kuruluslar incelendi. Bunlarin yaklasimi ele alinirken metodolojileri,
Sark’1 ele alma bigimleri ve bunun yarattig1 sorunlar incelendi. Bu kapsamda Sarkiyatciliga iliskin en
kapsaml elestiriyi kaleme alan Edward Said’in Sarkiyatgilik" adli ¢aligmasi incelendi.

Bati diinyasinin ve Bat1 Aydinlanmasi’nin kendi dogusuna diisen cografya ve halklara bakigini
incelemenin amaci, sadece Aydinlanma'nin kendisini (sorunlari, zaaflar1 ve sinirlar1) daha iyi
anlamaktan ibaret degildir. Bati’nin kendi dogusuna bakisini, kendi dogusunu kavramsallagtirmasini
incelemek ayni zamanda Dogu’nun Batililasma sorununu anlamaya hizmet edecektir. Zira, 19.
ylizy1ldan beri Dogu’nun - dzellikle Tiirkiye’nin i¢inde yer aldig1 Islam diinyasinin - hep bir
Aydinlanma, ¢cagdaslagsma ve Batililasma meselesi olmustur. Dogu'nun Aydinlanma meselesi, Avrupa’
nin ideolojik, politik ¢ikarlarindan ve 6zellikle Dogu’ya (tarafgir) bakisindan ayr1 tutulamaz.
AYDINLANMA ONCESI SARKIYATCILIK: Sarkiyatgilik, Avrupa’nin cografi olarak dogusunu,
Kita Avrupa'st disindaki (Yakin) Asya ve (Kuzey) Afrika bolgelerindeki halklar1 isleyen edeb,
kiiltiirel, sanatsal ve akademik ¢aligmalara verilen addir. Son elli yi1lda bu ¢alismalara askeri, siyasal,
toplumsal ve medyatik boyutlar da eklemlenmistir.

Sarkiyatc¢ilik, Bat1 toplumlarindaki i¢ gelismeler ile Bati’nin Dogu ile olan iligkisine bagli olarak
bir¢ok asamalardan ge¢mistir. Bati’daki kiiltiirel, bilimsel, akademik gelismelerin yani1 sira sosyal,
politik ve askeri gelisimlere bagli olarak gelismistir. Aydinlanma Oncesi Avrupa, kendi dogusunu,
Hristiyanligin kutsal ve dinsel metinleri ¢er¢evesinde dinsel bir mekan olarak tasavvur etmistir.
Sarkiyat¢iligin kdkeni, 15. yiizyil Turqueri ve 17. yiizyil Chinoiserie akimlariyla baslatilabilir. Bu
akimlar, Bati’nin estetik arayisina hitap eden bir boyutta, Dogu’yu egzotik, sanatsal yanlari ile 6ne
cikarir. » AYDINLANMA SONRASI SARKIYATCILIK: Aydinlanma ile birlikte sark, laik ve
rasyonel temelde, bilimsel bakis agisiyla ele alinmaya baslanir. Dine degil akla ve bilime odaklanan
Aydinlanma hareketi, Avrupa dogusundaki halklara da benzer bakar. Boylece Bati’nin Dogu’ya bakisi
daha sekiiler bir karakter kazanir. Dogu’ya yonelik bu sekiiler bakis Sarkiyate¢iligi “diinyevilestirir”.
Ronesans’tan beri Kilise bakiginin ve Skolastik Diisiince’nin cografi ve bilimsel kesifleri agciklamakta
yetersiz kalmasi ve Aydinlanma diislincesi ile birlikte bilgi (iiretimi, paylasimi) iizerindeki iktidarini
yitirir. Bu baglamda, Modern Sarkiyat¢iligi doguran iki temel etmen (Aydinlanmay1 doguran sebeplerle
aynidir), cografi kesifler ve antik eserlerin yeniden kesfi olmustur.

Cografi Kesifler, Incil merkezli Dogu algisini sarsarken cografi olarak Dogu’nun Hristiyanligin dogus
mekani Filistin'den daha genis bir cografyay1 ve buralarda yagayan gii¢lii ve mutlu medeniyetlere sahip
toplumlari igerdigi anlagilir. Bu durum toplumsal mutlulugun tek kaynaginin Hristiyan 6gretisi oldugu
yoniindeki Skolastik Diigiincenin prestijini sarsar.

"Antikiteye doniis” ile Dogulu eserlerin okunmasi, Incil 6ncesi medeniyet ve bilgi diinyasinin varligimi
ortaya ¢ikarir. Kutsal metinlerin bahsetmedigi “laik™ toplum ve kiiltiir kesfedilir. Bu kesif, 18. ylizyila
gelindiginde “Tarihselcilik” Akimi1 olarak adlandirilan, tarihsel kiyaslama metodolojisinin dogusuna
neden olur. Yeni tarihgiler “dogrudan dogruya Sark kaynaklariyla ugrasmaya c¢alisarak onunla
ylizlesmeye” baslar.

Aydinlanma diisiincesini doguran ve gelistiren teknolojik buluslar ise, Bati’nin Dogu iizerindeki ilgisini
askeri, siyasi ve toplumsal bir boyuta tasir. Sarkiyatgilik, saf bir entelektiiel ve bilimsel ¢abadan ibaret
kalmayacak, Bati’nin askeri ve politik olarak Islami ve Osmanli olan Dogu’ya yerlesmesine eslik
edecektir. "Modern sarkiyatcilik" denilen donem, Napolyon’un Misir seferi ile baglar ve boylece
Sarkiyat¢ilik emperyalizmin bir vechesi olur.

NAPOLYON SONRASI SARKIYATCILIK: Birinci Diinya Savasi, emperyalizmin Orta Dogu’daki
mevcudiyetinin cografi genisligini ve siyasi derinligini artirirken Sarkiyat¢ilik Bati i¢in “hayati” bir
disiplin haline gelir. Dogu'yu ¢ekip ¢evirecek bir biirokratik kurum olur; Suriye’de Fransiz ve Irak’ta
Ingiliz Manda ydnetimlerinin Sarkiyatgilarin iirettigi bilgiden etkilenmeleri ve Sarkiyatgilik
disiplinine etkileri bu durumun somut gostergeleridir.

Iki savas aras1 dénemde, Orta Dogu'da ortaya ¢ikan Bat1 karsit1 hareketlerden dolay1 Bati, Edward Said’
e gore, Sark’1 bir “ortak” olarak diisiinmeye baslar. Sarkiyat¢ilik degisime ugrayarak; bagnazlig,
yabanci diismanligini asan bir kiiltiirel temel, evrensel kiiltiir tanim1 yapar.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi, Ingiltere ve Fransa eksenli olan Sarkiyatgiligin merkezi Amerika Birlesik
Devletleri’ne kayar. Alt ihtisaslagma alanlarinda ve Dogu kokenli Sarkiyatgilarin sayisinda artis olur.
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Arap-Israil Savasi Miisliiman Dogu meselesini kiiresellestirir, Sarkiyatc1 uzmanlar daha goriiniir ve
medyatik olur.

Edward Said’in kaleme aldig1 Sarkiyatgilik eseri biiyiik yanki uyandirir ve post-kolonyal ¢alismalarin
kurucu metinlerinden biri olur.

Said’e gore Sarkiyatcilik ortak bir organizasyon triiniidiir: Geleneksel ilimlerle, kamusal kuruluslarla,
belirli yazim tiirlerinin ortaya ¢ikardig1 bir triindiir.

Sarkiyatg¢iligin metodolojisi: Sarkiyat¢iligin bircok metodolojik sorunu vardir. Siibjektif, politik
saikleri olan, kliseler ve tipolojilerden beslenen, objektif ve bilimsel aragtirma ydntemlerine uygun
olmayan metodolojik kusurlar igerir. Bu metodolojik kusurlarla Bat1 Dogu’yu 6zcii bir sekilde geri
kalmis ve geri kalmaya mahk(m, iizerinde hakimiyet kurulacak bir alan olarak kavramsallastirir.
Sarkiyate¢1 kurumlar ve Sarkiyateilar: Sarkiyatci kurum ve kurulusglar, Sarkiyate1 goriisleri olusturma ve
yaymada onemli rol iistlenmislerdir: Fransiz Asya Cemiyeti (1822), Britanya Kraliyet Asya Cemiyeti
(1823) ve Amerikan Sark Dernegi (1842) bu kurumlarin en énemlilerindendir. Kurumlarin aksine,
Sarkiyatgilarin profili duragan degildir, zamanla degismistir. Klasik donemdeki din adamlari,
Ronesans ile gezginlere yerini birakir. Aydinlanma Cagi’nda uzmanlar 6ne ¢ikar.
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DERS ADI Aydinlanma Felsefesi

UNITE ADI Tiirkiye’de Aydinlanma

UNITE NO 14

YAZAR  Do¢.Dr. TEVFIK ORKUN DEVELI

TURKIYE’DE AYDINLANMA

Aydinlanma olgusunun Tiirkiye i¢in ne ifade ettigi, Batililasma seriiveni belki de iki yiiz yili agkin bir
siiredir devam eden bu toplumun, diisiinsel, siyasi, idari, iktisadi ve benzer pek ¢ok alanda gegirdigi
degisim ve doniisiimlerde aranmalidir. Bu ise ancak Osmanl imparatorlugu ile Tiirkiye Cumhuriyeti
arasinda bir tarihsel bagin ve siireklilik prensibinin géz 6niinde bulundurulmasiyla miimkiin olabilir.

1. OSMANLI AYDINLANMASI

Osmanl Imparatorlugu’nda 18. yiizy1l boyunca olgunlasarak 19. yiizyilda doruk noktasina ulasan 1slahat
hareketlerinin, Tiirkiye’de Aydinlanma bahsinin baglangic noktasini tegkil ettigi sdylenebilir. 17.
yiizy1lin son ¢eyreginden itibaren Osmanli Imparatorlugu’nun yiiziinii Bat’ya ¢evirmeye basladig1 ve
Avrupa iilkelerinde olup bitenleri daha yakindan takip etme egilimi gosterdigi soylenebilir. Bati’ya
kars1 giderek artan bu ilginin altinda ise agirlikli olarak askeri gerekgelerin yattig: ileri siiriilebilir.
Oyle ki giiciinii esitlik, hiirriyet ve bilhassa diinyevilesme gibi kavramlardan alan zihinsel doniisiim,
Bati’daki toplumsal taleplere cevap verebilecek kendine has siyasal yapilart meydana getirmistir. Bu
yapilara 6zgii kurumlar1 6zellikle Tanzimat Dénemi’nde ithal eden Osmanli Imparatorlugu’nda ise
Aydinlanma ihtiyacini belirleyen temel unsurun dagilmanin/gerilemenin oniine gegebilme kaygisi
oldugu ifade edilebilir. Bu sartlarin bir sonucu olarak Osmanli imparatorlugu’nda degisime ve
yenilesmeye dair siyasi faaliyetlerin biiyiik oranda tabandan yani halktan gelen taleplerden ziyade
iktidarin yani padisahin tasarrufunda oldugu sdylenebilir. Esasinda Osmanli Aydinlanmasi'ni
Batililagsma yoluyla cagdaslasma ¢abalarinin bir uzantisi olarak nitelemek yanlis olmayacaktir.

1.1. Ge¢ Osmanli’da Aydinlar 19. ylizyilda halen bir tarim toplumu goériiniimiindeki Osmanlh
tebaasinda, Bati tipi Aydinlanma'nin temsilciligini iistlenebilecek bir sanayi burjuvazisi
bulunmadigindan bunlarin yerini, sahip olduklar1 toplumsal statii ve roller bakimindan Aydinlanma’nin
aktorleri haline gelen yeni nesil aydinlar almistir.

1.1.1. Tanzimat Aydinlar1 Medrese tipi kurumlarda yetigen geleneksel ¢izgideki alimlerden farkl
olarak Tanzimat aydini olarak adlandirilan bu kimseler, toplumun sosyoekonomik olarak iist tabakasina
mensup, Bat1’y1 deneyimlemis hatta Avrupa’nin ¢esitli okullarinda tahsil gérmiis, dolayisiyla yabanci
dil bilen kesimidir. 19. yiizy1lda Osmanli Imparatorlugu’nda Batililasmanin siyasal ve kiiltiirel igerikli
bir diisiince ithalat1 siirecine doniisiimii hizlanmigtir. Boylesine hizli akan bir degisim trafigine ise
siradan halkin istirak etmesi miimkiin olamayacagindan, Tanzimat aydinlar1 heniiz kendi zihinsel
devrimini ger¢eklestiremeden toplumda aydinlanandan ziyade aydinlatan kimligine biiriinmiistiir.
Tanzimat aydinlari, Montesquieu ve Jean Jacques Rousseau gibi Aydinlanmaci diisiiniirlerden,
dolayisiyla da Fransiz ekoliinden yogun bigimde etkilenmislerdir. Namik Kemal, Ahmed Cevdet Pasa,
Ibrahim Sinasi ve Ziya Pasa gibi isimlerin érnek gdsterilebilecegi bu kimseler, hukukun iistiinliigiine ve
insan haklarina vurgu yapmigslar fakat dil, ahlak, gelenek ve gorenekler gibi kiiltiirel degerleri
imparatorlugun harci olarak gordiiklerinden Batili tarzdaki mevzubahis diizenlemelerin, iImparatorlugun
maneviyatina higbir sekilde zarar vermemesi gerektigini ileri sirmiislerdir. Bu durum, Osmanh
Imparatorlugu’nda Aydmlanma'nin kendine has ilerlemeci tezlerinin deforme edilerek Bati menseli
fikirlerin, Dogulu kiiltiir kodlarinin siizgecinden gegirerek alinmasina sebep olmustur. Tktidar ile
aydinlar arasinda oldugu kadar aydinlarin kendi arasindaki iliskiler de dagilmanin durdurulmasina
yonelik ¢6ziim Onerilerinde ¢esitlilik saglamis ve ilerleyen yillarda bunlarin fikir akimlarina
doniismesini kolaylastirmistir. Bu fikir akimlar: etrafinda ortaya ¢ikan gruplasmalar ise Geng
Osmanlilar, Jon Tiirkler, ittihat ve Terakki gibi drgiitlenmelere doniiserek iktidar1 elestiren sistematik
muhalefet anlayisinin olugsmasinda rol oynamistir. S6z konusu fikir akimlar1 kisaca Osmanlicilik,
Islamcilik, Baticilik ve Tiirkgiiliik olarak 6zetlenebilir. Tanzimat Dénemi’nin giiclii akimlari olan
Osmanlicilik ve Islamcilik, Mesrutiyet’le birlikte yiikselerek Cumhuriyet’in kurucu ideolojisi haline
gelen Tirkeiiliik kargisinda eski dnemini kaybedecektir. Buna karsin Batilicilik i¢in ayn1 seyi sdylemek
zordur. Zira 18. yiizyildan itibaren Tiirk modernlesmesinin her safthasinda Batililagmanin ¢esitli
yorumlarina rastlamak miimkiindiir.

2. CUMHURIYET DONEMI’NDE AYDINLANMA

Cumhuriyet Dénemi’nde Aydinlanma, Osmanli deneyiminin aksine, siyasal yapidan toplumsal yasama
kadar ilk etapta korumact degil kurucu niteliklere sahiptir. 18. yiizyildan 20. yiizyila kadar gegen siirede
Aydinlanma’nin bireyin zihinsel doniisimiine vurgu yapan kuramsal tarafi, diinyevilesme, insan haklari,
kanunlar 6niinde esitlik, hosgorii ve halkin yonetime katilmasi gibi talepleri bir sisteme oturtan
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ulusculuk ve sosyalizm gibi siyasal ideolojilerin diizen degistirici karakterine de dogrudan yansimistir.
Bu acidan bakildiginda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bir ulus devlet olarak dagilan Osmanli imparatorlugu’
nun yerini almasi bile basli bagina Tiirkiye’de Aydinlanma bahsinin bir konusunu tegkil etmektedir.
2.1. Siyasal Degisim Siyasal degisim yoniinden Cumhuriyet Donemi Aydinlanmasi'n1 anlayabilmek
i¢in Osmanli Imparatorlugu’nun son déneminde muhalefeti devralan, 1908’de II. Mesrutiyet’in ilaniyla
da iktidar1 ele gegiren Jon Tiirk tabanli ittihat ve Terakki hareketini, Cumhuriyet’e gegis ile yan yana
okumak gereklidir. Zira ittihat ve Terakki’nin Cumhuriyet Dénemi’nin aydinlanmaci politikalar
iizerinde yadsinamaz bazi etkileri mevcuttur ve mensuplarinin pek ¢ogu Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurucu kadrolar i¢erisinde yer almaktadir.

2.1.1. Pozitivizm Ittihat ve Terakki’yle ortaya ¢ikan yeni muhalefet, Aydinlanma ile paralellik tasiyan
baz1 pozitivist egilimler sergilemistir. Pozitivizm, Fransiz sosyolog Auguste Comte tarafindan
gelistirilen, kisaca teolojik ya da metafizik inaniglarin karsisina bilimsel bilgiyi koyan ve ilerlemeci
esaslara dayanan diisiince sistemi olarak zetlenebilir. Ote yandan s6z konusu egilimi, laiklik
diizeyinde algilamak dogru olmayacaktir. ittihatgilarin pozitivizme yiikledigi mananin bir kez daha
uzlastirmaci ve kurtarici bir nitelige sahip oldugu, dolayisiyla da derinlikten yoksun oldugu
sdylenebilir. Cumhuriyet kadrolari ise Ittihatg1 mirastan Osmanliciligi ve gelenekgiligi budamis,
sadece pozitivist Batic1 yaklasimi alarak bunu etkin bir laiklik anlayisiyla birlestirmistir. Gerek erken
Cumbhuriyet Dénemi Tiirk aydini, gerek Mustafa Kemal Atatiirk, pozitivizmi bilimin egemenligi
bi¢ciminde algilamislar; boylece onu, din istismarina ve modern toplumun ingasina engel teskil eden
geleneksel yapilara karst kullanmiglardir. Burada anahtar kelime diinyevilesme olacaktir.3 Mart 1924’
te halifeligin kaldirilmasi, 1924 yilinda gergevesi daha 6nceden Teskilat-1 Esasiye (1921) Kanunu ile
belirlenmis yeni bir anayasanin kabul edilmesi ve ilerleyen yillarda dini hitkiimlere gore yargilama
yapan seri mahkemelerin kapatilmasi gibi pek ¢ok yenilik bu hususta 6rnek olarak gosterilebilir.

2.1.2. Ideolojik Séylem ittihat ve Terakki’nin Cumhuriyet Dénemi’nin aydinlanmaci politikalar
iizerindeki bir diger etkisini de ideolojik sdylem agisindan degerlendirmek miimkiindiir. Imparatorlugun
son donemlerinde benimsenen Islamc1 ve Osmanlici fikirlerin dagilmanin 6niine gegmekteki
yetersizliginin farkedilmesi, Tiirkg¢iiliikk akiminin giiclenmesine vesile olmustur. Ittihat ve Terakki
hareketi, bu donemde Tiirkgiilitkk akiminin ideolojik temsilciligini {istlenmistir. Tiirk¢ii diisiinceye bir
ideoloji olarak siyasi formunu kazandiran kisi ise Ittihat ve Terakki’nin ideologlarindan, bir dénem
merkez yonetim kurulu iiyeligi de yapmis olan Ziya Gokalp’tir. Akimin 6nde gelen diger isimleri ise
Yusuf Akgura, Hiiseyinzade Ali (Turan) ve Ahmet Agaoglu gibi Rusya Tiirkliigiiniin 6nemli fikir ve
siyaset adamlaridir.

2.1.2.1. Ziya Gokalp Bir sosyolog, edebiyat¢1 ve siyaset adami olan Ziya Gokalp’in, fikirleriyle
Cumbhuriyet devrimlerinin siyasi ve toplumsal felsefesini derinden etkilemis bir diisiiniir oldugu
soylenebilir. Gokalp’m Tiirkgiiliik, Islam ve muasirlasma (medeniyet) sorunu etrafinda gelistirdigi
coziimlemelere gore Tiirk kiiltiiriinii koruyarak Avrupa medeniyeti i¢cinde yer almak miimkiindiir.
Gokalp, Tirk ulusunu hem kavmi koklerinden hem de iimmet ¢evresinden kopararak ortak bir dil, din ve
milli ahlak/terbiye temelinde tanimlamaktadir. Onun kiiltiir esasina dayanan Tiirk milliyet¢iligine
iligkin ortaya attig1 halkci, reformist ve Batic1 esaslarin, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus felsefesinin
belirleyici unsurlarindan biri olan Atatiirk milliyet¢iligini dogrudan etkiledigi soylenebilir.

2.1.2.2. Atatiirk Milliyeteiligi Bu baglamda Atatiirk milliyet¢iligi, irk1 ve kani degil kiiltiirii temel alan
bir anlayisa sahiptir. Irka dayanmadigi gibi herhangi bir yayilma siyasetine karsi ¢ikar. Bu yoniiyle de
vatan kavramini 6ne ¢ikarir ve baris¢idir. Laik bir milliyet¢ilik anlayisidir. Dini millet kavraminin
disinda birakir. Realisttir. Anadolu gergegini goz ardi etmemis, burada yasayan niifusu kapsayacak bir
millet ve milliyetcilik anlayis1 olusturmustur. Ozetle Atatiirk milliyetciligi, bu ideolojinin kapsayici,
biitiinlestirici, ¢cagdas, gergekei ve antiemperyalist karakterini yansitan Aydinlanmaci yorumudur.

2.2. Sosyokiiltiirel Doniisiim Cumhuriyet kadrolarinin ¢agdaslagsmaya giden yolda uyguladigi metot
devrimei bir nitelige sahiptir. Modern bir yagamin insasi, biiyiik bir kism1 okuma yazma bilmeyen
halkin okuryazar yapilmasi i¢in ¢alisilmasi, kirsal kesimde yasayan insanlarin ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel agilardan modern birer vatandas haline getirilmesi gibi ¢abalar bu siirecin toplumsal
hedeflerinden bazilari olarak nitelendirilebilir. Cumhuriyet rejiminde ise bunu saglamanin ilk ve belki
de en 6nemli adimini laik prensiplerin hayata gegirilmesi olusturacaktir. Laiklik ilkesinin Cumhuriyet
Donemi’nde iktisattan hukuka, egitimden sanata kadar Aydinlanma'ya doniik faaliyetlerin tiimiiniin
catisin1 olusturdugu sdylenebilir. Osmanli Imparatorlugu’ndaki 1slahat girisimleri ile Cumhuriyet
devrimleri arasindaki en temel fark burada kendisini gdstermektedir. Y 6ntemsel olarak Aydinlanma
kavraminin zit kutuplu evrimci yorumu ise Cumhuriyet rejiminin ¢agdas ve kendini yenileyebilen
toplum hedefine endekleslenmis olarak ikinci safhada, yani Aydinlanma'nin siirdiiriilebilir kilinmasi
noktasinda 6ne ¢ikmaktadir.

2.2.1. Kiiltiir Bir ulusu meydana getiren, onu bir arada tutan ve o ulusa ait kiiltlir varliginin kaydedilerek
nesillere aktarilmasini saglayan baglica aracin dil oldugu kabul edilebilir. Bu alani ilgilendiren
yenilesme ¢abalarinin, Cumhuriyet Aydinlanmasi'nin sosyokiiltiirel faslinin belki de en dnemli ayagini
teskil ettigini soylemek miimkiindiir. Tiirk¢enin Arapca ve Farsga gibi yabanci dillerin etkisinden
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arindirilmasi, s6zlii ve yazili dil arasindaki farkliliklarin ortadan kaldirilmasi, baska dillerle olan
akrabalik vs. iligkilerinin ortaya konulup canlandirilarak bir bilim dili haline getirilmesine yonelik
¢alismalar, Cumhuriyet’in aydin nesillerini yetistirmek {izere tasarlanan milli egitim diislincesinin
belki de en 6nemli bilegenidir. 1924 - 28 yillar1 arasinda egitim ve 6gretimin birligi dogrultusunda
medreselerin kapatilmasi, harf devriminin gergeklestirilerek millet mekteplerinin agilmasi, bu bahsin
somut ornekleri arasinda yer almaktadir. Buna ek olarak 1930’Iu yillarin baginda faaliyet gosteren Halk
Evleri ile 40’11 yillara dogru hazirliklar1 tamamlanan Koy Enstitiileri, devlete bagli yaygin egitim
kurumlari olarak Anadolu’nun pek ¢ok yerinde Cumhuriyet ideallerinin toplumca anlagilip
6ziimsenmesine 6n ayak olmus, devrimlerin tabana yayilmasinda dnemli roller tistlenmislerdir. Yine
bu alandaki ¢aligmalari, ulusal kimlik ingasinin bir pargasi olarak yorumlamak da miimkiindiir. 1930’1u
yillardan itibaren Tirk Tarihi Tetkik Heyeti tarafindan ortaya atilan Tiirk Tarih Tezi ve Tiirk Dili
Tetkik Cemiyeti biinyesinde gergeklestirilen kurultaylarda tartismaya agilan Giines Dil Teorisi gibi
calismalar sosyokiiltiirel Aydinlanma ile i¢ ige gegmis uzun soluklu siyasi projelerin 6nemli konu
basliklari arasinda yer almaktadir.

2.2.2. Giizel Sanatlar Cumhuriyet Donemi’nde Aydinlanma'ya yonelik kiiltiirel doniigiimiin bir diger
ayagini da giizel sanatlar alaninda ortaya konan hedefler ve bunlarin hayata ge¢irilmesi i¢in uygulanan
tesvikler olusturmaktadir. Cumhuriyet i¢in sanatsal iiretim, toplumsal Aydinlanma'nin vazgegilmez
unsurlarindan biri olarak yorumlanmis ve bu alandaki ilerleme, devrimlerin basar1 kistaslarindan biri
olarak degerlendirilmistir. Bunun bir sonucu olarak miizik, edebiyat, bale, opera, tiyatro, resim, heykel
vb. pek ¢ok alanda yasal diizenlemeler yapilarak sanatcilara yonelik tesvik politikalar1 hayata
gecirilmis, 6rgiin ve yaygin egitim kurumlarinin miifredatlar: bu hassasiyet dogrultusunda yeniden
sekillendirilmistir. Tiirk toplumunun degisimini projelendiren Cumhuriyet devrimleri, milli ve
ilerlemeci olmakla birlikte biitiinciil ve kapsayici bir nitelik arz eder. Bireyleri tebaa olmaktan
¢ikararak vatandaslara doniistiiren bu gii¢, ortaya ¢ikan yeni sosyal yapinin uluslararasi imajina kadar
programlayici bir anlayiga sahiptir. Ote yandan, Tiirkiye’de Aydinlanma, neticelendirilmis bir siireg
olarak degerlendirilemez. 1950’1i yillardan itibaren erken donem Cumhuriyet devrimlerinin
aydinlanmaci motivasyonu, degisen i¢ ve dis siyasi kosullarin yogun etkilerine maruz kalarak nitelik,
kapsam, metot vb. yonlerden biiylik degisimlere ugramistir.
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